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 چکیده

م. ۸۱0۷سالرت تون تجااق از یاقتباس رانیا یتجارت فعل قانون

 ،قانون در فرانسه نیا شدنی ملغ رغمیانسه است. علرفکشور 

در باب  یدیدماهوی ج نیقوان گونهچیهایران،  در حقوق

به  یطرفاز  نشده است. نیبه بعد تدو ۸۱۸۱ سال از یورشکستگ

 یحقوق ساتیتأس ,یتجار یهاتیافزون فعالزرورفت شیپ لحاظ

ها جمله آَن شده که از ادا ایجر کشورهیدر سا زین یدیجد

که مشتمل بر  یبرد. بازساز نام را ینهاد بازساز توانیم

 از است درخصوص اشخاص بدهکار اعم یزازساب ه نام طرحب طرحی

 احتیاج یجاد نهاد بازسازیست. اا یقابل تسررتاجریغ ایتاجر 

 قیبا تصد ،داشته دادگاه قیطلبکاران و تصد تیثراکبه قبول 

بدهکار متصرف به عنوان به ارکدهب ،دادگاه سطتو یطرح بازساز

و با  دهدیخود ادامه م ییبر اموال و دارا کنترل و تیفعال

شده  نییتعی هاکه در مواعد و مهلت کندیتوافق م ارانشیکطل

نسبت به خود  یمطالبات آنان را پرداخت کند. طرح بازساز

 ۸۱۸۸درقانون تجارت است.  یآثاری و طلبکاران دارا دهکارب

 ۱٨ش بینی نشده است ولی در لایحه ی بازسازی به معنای اخص پی

مجدداً از قواعد  ۱۸این خلاء پر شده است که البته در لایحه ی 

قانون فعلی تبعیت کرده است؛ با این تفاوت که قرار داد 

پرسش اصلی  .شود ارفاقی قبل از صدور حکم ورشکستگی منعقد می

این پایان نامه این است که بازسازی بنگاه های اقتصادی در 

حقوق ایران چگونه است؟ بطور کلی در حقوق ایران امر بازسازی 

به معنای اخص پیش بینی نشده است و حتی تصویب قوانینی مثل 

ق.ا این نقیصه را  ۸۱۱حمایت از صنایع و کمیسیون بحران اصل 

ین بخش از قانون تجارت نیاز به برطرف نکرده و همچنان ا

 بررسی دارد.
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The role of creditors in the reconstruction of bankrupt economic 

enterprisesAbstract 

The current trade law of Iran is adapted from Qatun Tejarat in 1807. The 

country is France. Despite the repeal of this law in France, in Iranian law, no 

new substantive laws regarding bankruptcy have been developed since 1939. 

On the other hand, in terms of the increasing progress of commercial activities, 

new legal institutions have also been established in other countries, among 

which we can mention the institution of reconstruction. The reconstruction, 

which includes a plan called the reconstruction plan, can be extended to 

debtors, whether they are traders or non-traders. The establishment of the 

restructuring institution requires the acceptance of the majority of creditors 

and the approval of the court. With the approval of the restructuring plan by 

the court, the debtor continues to operate and control his property and assets 

and agrees with his creditors to pay their claims within the specified dates and 

deadlines. to pay The restructuring plan has effects on the debtor and creditors. 

In the Trade Law of 1932, reconstruction in a special sense is not foreseen, 

but in Bill 84, this gap has been filled, which, of course, in Bill 91, has again 

followed the rules of the current law; with the difference that Arafaqi 

agreement is concluded before the bankruptcy judgment is issued. The main 

question of this thesis is how is the reconstruction of economic enterprises in 

Iranian law? In general, in Iranian laws, the issue of reconstruction in a special 

sense is not foreseen, and even the approval of laws such as the protection of 

industries and the crisis commission, Article 138 of the Islamic Republic of 

Iran, did not resolve this deficiency, and this part of the commercial law still 

needs to be reviewed. 

Keywords: Creditors, economic enterprises, bankrupt. 

  



 مقدمه. 1

 ،ی)شامل منبع انسان یمجموعه منابع یبنگاه اقتصاد   

و ...( است که به منظور کسب  دیابزار تول ،یدانش فن

 یعرضه کالا به کار گرفته م ایسود در ارائه خدمت و 

 یاقتصاد های تیشامل فعال یبنگاه اقتصاد نیبنابرا شود؛

 یتجار های کوچک و شرکت یمختلف از جمله کسب و کارها

اقتصاد هر  ییایدر پو ین بنگاهها نقش اساسی. اشود یم

 یکه رونق اقتصاد ایی به گونه کنند؛ یم فایا ای جامعه

 یبا توسعه بنگاهها یناگسستن یوندیپ یهر اقتصاد

در  یاقتصاد گرانیباز نیا تیآن دارد. اهم یاقتصاد

 یازهاین نیاشتغال، تأم جادیو گردش ثروت، ا دیتول

 گرسویاست. از د گوناگونمصرفکنندگان و ارائه خدمات 

با توجه به قانون تجارت  ،یاقتصاد یبنگاهها تینوع فعال

که خطر )خطر( شکست همراه  یتیاست؛ فعال یتجار ۸۱۸۸

بنگاه  یبرا یبحران مال جهیآن است. اگر نت یشگیهم

انحلال آن باشد، جامعه برخوردار از منافع آن بنگاه 

که  یشکستگرو حقوق ور نیخواهد شد. از امتضرر  زین

 یاقتصاد یبنگاهها یدر حلوفصل بحران مال یسازوکار اصل

 یباز یاساس ینقش یفعاالن تجار نیدر حفظ ا دیاست، با

 کند.

در  ترالیآنس یقانونگذار یکنندگان راهنما میتنظ

 یتجار تیکه در فعال یشخص نکهیبا توجه به ا یورشکستگ

باور هستند که  نیباتجربه است، بر ا یشکست خورده، شخص

بحران  نیا تیریبه مد دینه تنها با ینظام ورشکستگ

بدهکار  یدوباره برا یشروع لیبپردازد؛ بلکه به تسه

و برداشتن  یو یمال تیموقع یپاکساز کارورشکسته، با راه

 یو هیتنب یاز شکست، به جا یکاهش ننگ ناش یبرا یگام

 یاز بستانکاران که در گذشته محور اصل تیحما ندیبرآ

از اهداف حقوق  یکیبود، در حال حاضر  یمقررات ورشکستگ

نجات  یحقوق های از نظام یاست و در برخ یورشکستگ

و  یو یاقتصاد یقوا دیو تجد اءیورشکسته و اح بدهکار

 زین یشتیو اعاده توان مع یعاد یبازگشت به روند زندگ

 : ۸۱۱2 پور، یعبد)است  یتگاز اهداف مهم حقوق ورشکس

در  ترالیآنس یقانونگذار یراستا راهنما نی(در ا9۱-00

ثبات  جادیرا ا یاز اهداف حقوق ورشکستگ یکی یورشکستگ

 یکه حقوق ورشکستگ کند یاعالم و اضافه م یتصادو رشد اق

 یو در مقابل، تجارتها ایقابل رشد را اح یتجارتها دیبا

 .شکست خورده را منتقل کند



 
 
 
 
 
    

                    

. در باشد یم زیبه نفع عموم ن نیهدف علاوه بر طرف نیا

اش محدود   رهیدا یمصلحت گاه نیا»رابطه آمده است:  نیا

تجارت ... که آنان  نیبه کارکنان و مستخدم گرددیم

مطمح  یممکن است مصلحت بزرگتر نینشوند. همچن کاریب

ارائه  ینظر باشد، مانند آنکه تاجر ورشکسته خدمات

 نیاست و قطع ا یاتیمنطقه ح کیمردم  یارکه ب دادهیم

 نی. از مهمتر«شود یجبران م رقابلیخدمات موجب ضرر غ

 تیاست که فعال نیا نینو یحقوق ورشکستگ های رسالت

 نیاقدام از ا نیکند. ا اءیبحران زده را اح یاقتصاد

 یمتعدد یها -نهیهز دیجد یواحد اقتصاد جادیجهت که ا

بدهکار ناتوان  نکهیا گریدارد، کارآمد است. د یپدر 

است که امکان  ای خود واجد تجربه تیدر حوزه فعال

دارد.  حیترج نیگزیجا یروهاین تیاستفاده از آن بر ترب

مفهوم است که  نیبد یواحد تجار تیحفظ فعال نیهمچن

کنندگان به  عیکنندگان کالا و توز نیکارگران، تأم

 یمشاغل گریبه عبارت د ای دهند یخود ادامه م تیفعال

رفتن بودند، حفظ  نیبحران در آستانه از ب جهیکه در نت

استفاده  یدیاز محصولات واحد تول ی. جامعه محلشوند یم

برخوردار خواهد  اتیمال رینظ یگرید یایو از مزا کند یم

منافع  نیدر پرتو تأم زیمنافع جامعه ن نیشد؛ بنابرا

شده  ادی. تحقق رسالت شود یم نیبدهکار و طلبکار تضم

 یضمن سه نهاد قراداد ارفاق دیرا با یدر ورشکستگ

و اداره موقت (به عنوان نهاد  هی)، تصفی(بازساز

 ی( پهیو تصف یدو نهاد قرارداد ارفاق یبسترساز برا

 گرفت.

در قانون  یگفت تمرکز اصل توانیم کایآمر درحقوق

است.  یهدف از اهداف حقوق ورشکستگ نیبر هم یورشکستگ

بر طلبکارانِ  یطرح بازساز لیبا تحم یدر نهاد بازساز

ادامه  یبرا نهیمخالف در فرض کارآمد بودن آن، زم

 هیتصف سی. در تأسشودیورشکسته فراهم م یاقتصاد تیفعال

و انتقال آن به  یبنگاه اقتصاد یکجایامکان فروش  زین

فعال وجود دارد؛  یواحد تجار کیشخص ثالث به عنوان 

. در شود یم یاساساً به فروش جزء به جزء منتهگرچه 

 تیفعال هیتصف ای یدرخصوص بازساز فیتکل نییتع ندیفرا

 نهیتا زم ابدی یبنگاه در قالب اداره موقت استمرار م

نهاد  رانی. درحقوق اشدبا ایمه های نییدر آ اءیاح

 ییبالا تیاکثر لیاداره موقت موضوع قانون تجارت به دل

 باشد یبرخوردار م یاز امکان تحقق اندک 92موضوع ماده 

 هیاما امکان تحقق نهاد اداره موقت در قانون اداره تصف



 شتریب ۸۱۸۸نسبت به قانون تجارت  ۸۱۸۸ یامور ورشکستگ

 هیبه اداره تصف وصخص نیدر ا یرگی میتصم رایاست؛ ز

 یتیچون ماه یواگذار شده است. در نهاد قرارداد ارفاق

آن بر طلبکاران را  لیامکان تحم یدارد و قاض یقرارداد

مورد  تیدر فرض بالا بودن امکان موفق یندارد اساساً حت

اگر در قالب  تی. در نهاردگی یموافقت طلبکاران قرار نم

وجود نداشته  تیامکان استمرار فعال یقرارداد ارفاق

به صورت فعال  یامکان را با فروش واحد اقتصاد نیباشد ا

 یمقررات الزام زیمورد ن نیمحقق ساخت؛ اما در ا توانیم

فعال وجود  یدرخصوص فروش بنگاه به عنوان واحد اقتصاد

مربوطه فروش  یاز روح حاکم بر قواعد حقوق یندارد حت

گفت  توان یم نی. بنابراشودیاستنباط م زیجزء به جزء ن

 رانیا یدر حقوق ورشکستگ یبنگاه اقتصاد یایتحقق هدف اح

 برخوردار است. یاز امکان اندک

مطالعات مختلفی در این زمینه انجام شده که به چند 

 مورد آن اشاره می کنیم:

( در مقاله خود تحت عنوان ۸۱۱۱رضایی ، علی و همکاران)-

توقف تاجر از پرداخت دیون در نظام حقوقی امریکا و 

نقش تجاّر در اقتصاد هر ایران بیان می دارند که  

تا  کندیم جابیقانونگذار ا یالزام را برا نیا یاجامعه

 یتاجر، قواعد و ضوابط یهاتینسبت به اقدامات و فعال

ضوابط  نییالزامات، تع نیاز ا یکی. دینما نییرا تع

صدور حکم  طیاست. از جمله شرا یناظر بر ورشکستگ

مفهوم  نکهیاحرازِ توقف تاجر است. نظر به ا ،یورشکستگ

 نییتوسط قانونگذار تع قیاحرازِ توقف به نحو دق طیو شرا

 هیو به تبع آن در رو یحقوق نیاست، در دکتر دهینگرد

راستا، پژوهش حاضر  نینظر وجود دارد. در ااختلاف ییقضا

 یکردیبا رو ونیتوقف از پرداخت د تیبر مسئله ماه یمبتن

 کایآمر یحقوق ظامو ن رانیا نیقوان لیبا تحل ،یقیتطب

مختلف آن  یهاجنبه یمفهوم توقف، علل و بررس حیبه توض

 نیاز آن است که ب یپژوهش حاک یهاافتهیپرداخته است. 

مورد مطالعه در خصوص مفهوم توقف و  یدو نظام حقوق

 یوجود دارد. نظام حقوق ییهاتحقق آن تفاوت طیشرا

از تجاّر در  یعدالت اجتماع دگاهیبا توجه به د کایآمر

عمل آورده است. به  یشتریب تیکاران حمابا طلب سهیمقا

بر جنبة  شتریکشور مفهوم توقف ب نیا یدر نظام حقوق

و بر محور ترازنامه متمرکز است؛ اما با  یتوقف واقع

 یمفهوم توقف موضع ثابت ران،یا ییقضا هیتوجه به رو

بر  یآراء مبتن یکه در برخ حیتوض نینداشته است بد



 
 
 
 
 
    

                    

تاجر بوده  ییدارا تیوضع یاجمال یتوقف با بررس ازاحر

 اند. را ملاک دانسته یتوقف واقع زین یو در برخ

( در مقاله خود به بررسی ۸۱۱۱ی و همکاران)کرناچ یمراد-

ید جد حهیبه لا یحقوق بستانکاران تاجر ورشکسته با نگرش

پرداختند. ایشان در چکیده مقاله خود بیان می کنند که 

 درنگیب دیآیم انیمن بهسخ یکه از مقوله ورشکستگ یهنگام

 کهیدرحال گرددیمضطر به ذهن متبادر م یتاجر تیوضع

طلبکاران  تیبسا وضعچه رایوجود دارد؛ ز تریقیمسائل دق

قصد  یبا توسلّ به مقررات حاکم بر ورشکستگ یکه و یتاجر

 وجهموردت شتریب دیکردن حقوق آنها را دارد، با مالیپا

که بدون توجه  یوضع دادگاه نیو همچن ردیو مداقه قرار گ

مذکور اتخاذ  یرد دعوا ای یبه عواقب صدور حکم ورشکستگ

برخوردار است.  یاژهیو تیاز اهم د،ینمایم میتصم

 و جبران خسارت است. یریشگیواجد دو نقش پ یورشکستگ

 ترعیو پرداخت هرچه سر دیجد یهایبده جادیاز ا یریجلوگ

  .باشدیم یحقوق سیتأس نیا یخیرسالت تار مطالبات،

 یایاح( در مقاله خود تحت عنوان"  ۸۱۱۱معظمی، زهرا)-

کارخانجات ورشکسته از منظر حقوق عامه در گستره حقوق 

 یکی دادستانی و دادسرایی ی" بیان می کند که نظامعموم

 به توجه با .است ایران قضایی نظام ارزشمند دستاوردهای از
 برای اساسی، قانون ۸90 اصل طبق که وظایفی از یکی اینکه
 وقوع از پیشگیری برای مناسب اقدام شده؛ تعریف قضاییه قوه
 فوق، اصل صحیح تحقق ثمره است، بنابراین مجرمین اصلاح و جرم
 و عامه حقوق احیای و عمومی امنیت تأمین و جامعه سازی سالم

 اعلام که گفت توان می راستا این در  .خواهد بود عدل گسترش
 بنگاه متوقف، تاجر منافع تصفیه عملیات اجرای و ورشکستگی

 بستانکاران حتی و اجتماعی و اقتصادی نظام کل زده، بحران

 و تصفیه از ابتدا در بایستی رو این از .اندازد می خطر به را
 با تولیدی و اقتصادی بنگاه و کارخانجات ورشکسته انحلال
 را حمایتها و تلاشها تمامی و کرد جلوگیری قضاییه قوه نظارت
 پرتو در آن مجدد سازماندهی و بنگاه و نگهداری حفظ صرف

 و فعالیت ادامه امکان عدم صورت در و نمود عامه حقوق احیاء
 حل راه آخرین عنوان به ورشکستگی به آیین بنگاه بازسازی
  شد. متمسک

له خود تحت عنوان ( در مقا۸۱۱۱،)دعباسیس ،یآران یدیس-

پیشگیری از ورشکستگی شرکت تجاری در مطالعه تطبیقی 

بحران عمومی با تاکید بر کرونا  بیان می کند که   

و به  چندیپیطومار شرکت را در هم م یعموم یهاحرانب



 یآن را در معرض ورشکستگ رانیخارج از اراده مد یلیدلا

 یتیچتر حما ریز یشرکت نی. مناسب است چندهندیقرار م

 ،یموجود درحقوق مل یهاتیظرف ی. منتهردیقرار گ تیحاکم

را  یبستر نیچن هیادغام و تجز ،یقرارداد ارفاق یعنی

حقوق  یاز آوردها یمندبا بهره توانیم کنند؛یفراهم نم

کرد: درحقوق فرانسه شرکت متوقف از  قیارائه طر یقیتطب

است و شرکت در معرض  «ییقضا یبازساز»پرداخت ملزم به 

 لیرا دارد تا با تشک« اقدام به حفظ» ازیتوقف، امت

تداوم  تیاز دادگاه، طلبکار و بدهکار فعال ییطلا یمثلث

 نیدر ا یپرداخت شوند. سهم بودجه عموم ونیدو  ابدی

است.  یها و حذف حقوق دولتاز بهره وام یپوشچشم انیم

 یو بحران یدعا طیشرا نیب یهرچند حقوق فرانسه تفاوت

خواهد  یبحران طیشرا یآنها را برا یحقوق مل ست،یقائل ن

ناخواسته شرکت، فشار  یهاتا ضمن لحاظ بحران رفتیپذ

 یسازگار یبرا توانیوارد شود. م یبر بودجه عموم یکمتر

 دیسازش و نظارت را تمد یهامهلت ،یبحران طیآنها با شرا

زائد را حذف، ابتکار عمل شرکت را  یو استماع دادرس

 یپوشو از توقف در پرداخت در زمان بحران چشم شتریب

 کرد.

 : تحقیق.فرضیه های  2

 فرضیه اصلی تحقیق-

از مهمترین رسالتهای حقوق ورشکستگی نوین این است که -

زده را احیاء کند. این اقدام  فعالیت اقتصادی بحران

های   اقتصادی جدید هزینهاز این جهت که ایجاد واحد 

 متعددی در پی دارد، کارآمد است.

دو شرط  ی، جهت حدوث ورشکستگ رانیا یدر نظام حقوق- 

از  یاقتصاد یبنگاه ها یاشتغال به تجارت و بازساز

 یدر نظام حقوق کهیشده است، درحالمطرح ونیپرداخت د

به تجارت  تغالشرط اش یدر خصوص حدوث ورشکستگ کایآمر

 .ستیمطرح ن

 های فرعیفرضیه-

در حقوق ایران پس از ورود بنگاه اقتصادی در نهاد -

 .ورشکستگی امکان احیا با شرایط موجود بسیار ضعیف است
 روش شناسی تحقیق. 3

تحقیق مزبور از نظر هدف؛ بنیادي و از نظر روش و  

 ماهیت، توصیفي و تحلیلي و تطبیقي است.

از آنجا كه بنا به اقتضاي تحقیقات حقوقي، استفاده از 

روش میداني در انجام این تحقیق در عمل امكان پذیر 

ی حقوقي هاقیتحقاین تحقیق نیز همانند سایر  باشدینم



 
 
 
 
 
    

                    

ی انجام و مطالب آن با اکتابخانهبه صورت اسنادي و 

توجه به موضوع مورد مطالعه ازكتب و مقالات، اسناد 

لي و خارجي با استفاده از روش فیش برداري معتبر داخ

تجزیه و تحلیل ابزار  مورد بهره برداري واقع شده است.

ی بر گرفته از هااستدلالمورد استفاده در این تحقیق، 

 اطلاعات و منطق حقوقي پژوهشگر است.

 ها یافته تحلیلو تجزیه .4

با توجه به اینکه جریان پیگیري تصفیه امور ورشکسته 

و پرهزینه است، بستانکاران در موارد بسیاري  طولانی

ناگزیر از انعقاد قرارداد ارفاقی دوستانه به جاي 

تشکیل قرارداد ارفاقی رسمی هستند. از قرارداد ارفاقی 

دوستانه در قانون تجارت کنونی سخنی در تایید یا رد 

 ۸0ي  آن به میان نیامده است، ولی با استناد به ماده

عدم صراحت به معناي ممنوعیت اینگونه قانون مدنی، این 

قرارداد نیست، قرارداد ارفاقی مطروحه در قانون تجارت 

قرارداد رسمی است که پس از صدور حکم ورشکستگی و اعلام 

ي امور ورشکسته با رعایت شرایط  آن قبل از تصفیه

 انعقاد آن و به دعوت عضو ناظر همانگونه که در ماده

ت آمده است منعقد میگردد؛ به بعد قانون تجار ٨۷0ي 

ذکر است که بر خلاف قانون فعلی تجارت ایران در  لازم به

ي جدید تجاري از قرارداد ارفاقی  لایحه ۱۱۱ي  ماده

پیشگیرانه مباحثی عنوان شده است که در نگاه اول به 

ي قرارداد ارفاقی دوستانه میباشد.  نوعی تداعی کننده

مبحث ساز و کارهایی راهنماي قانونگذاري آنسیترال در 

براي حل و فصل مشکلات مالی بدهکار از مذاکرات 

داوطلبانه جهت بازسازي وضعیت ورشکسته چنین بیان 

مذاکرات داوطلبانه خارج از قلمرو تصفیه و   :میدارد که

عبارت دیگر خارج از قلمرو قانون  بازسازي و به

اي روزافزون در حال گسترش  گونه ورشکستگی مفروض و به

جاي دخالت طولانی و درازمدت محکمه و  جایگزینی به و

وجه پیشنهاد  قانون است. راهنماي آنسیترال به هیچ

ي نظارت دادگاه بر این  نمیکند که با گنجاندن واژه

قرارداد باعث خروج این قرارداد از شمول داوطلبانه و 

دوستانه بودن شود، زیرا این قرارداد در شرایط قبل از 

رسی ماهوي به ورشکستگی است و جا دارد رسیدگی و داد

این قرارداد دوستانه  .«بیشتر مورد توجه قرار گیرد

اولین بار توسط نظام بانکی مورد اجرا قرار گرفت و 

راهنماي آنسیترال نیز در تعریف خود تقریبا محدود به 



حل مشکل مالی این سیستم  میباشد، ولی این تعاریف 

نماید  سیستم بانکی نمی قرارداد دوستانه را محدود به

گذار آن نام میبرد و  عنوان پایه بلکه از بخش بانکی به

طور ضمنی به ورشکسته اعم از شخص حقیقی  این قرارداد به

طور مثال از مذاکرات  یا حقوقی قابل تعمیم است، به

داوطلبانه بین گروه وام دهندگان )بستانکاران( در جهت 

چگونگی بخشش مقداري از ي  رسیدن به یک توافق در نحوه

هاي خود و نیز سهم هر یک از بستانکاران از دارایی  بدهی

و فعالیت ورشکسته )منظور سهمی است که به هر یک از 

بستانکاران با توجه به میزان و نوع بدهی خود از 

. این مذاکرات قدرت (خواهد بود ورشکسته دریافت میکنند

قضایی و پیشبرد پذیري و کاهش بار بر روي نظام  انعطاف

سریع دادرسی بدون دخالت قانون را در جهت تامین حقوق 

بستانکاران و نیز جلوگیري از بدنام شدن تاجر را خواهد 

داشت، از طرف دیگر این مذاکرات اگر چه خارج از مفاد 

طور کلی از پشتوانه و ضمانت اجراي  قانون است ولی به

ورشکستگی این قرارداد دوستانه میتوان از یک قانون 

 موثر در حالتی یاد کرد که ورشکسته این موضوع را به

خوبی درك کند که اگر چارچوب کلی قرارداد را به درستی 

و طبق شرایط منعقده اجرا و به سامان نرساند، رژیمی 

شکستگی و تر )یعنی مقررات ور مراتب سختگیرانه به

پس از رسیدگی به مطالبات و  .دادگاه( در انتظار اوست

ل از فروش دارایی تاجر، بستانکاران میتوانند ضمن قب

انعقاد قرارداد ارفاقی با تاجر، قرار بگذارند که از 

ي روند تصفیه صرفنظر کنند، به این شرط  پیگیري ادامه

که با تخفیفی که براي تاجر ورشکسته قایل میشوند، وي 

در مدت معین شده طلب آنها را پرداخت نماید. 

ند در قرارداد ارفاقی به دو صورت بستانکاران میتوان

براي ورشکسته تخفیف قایل شوند؛ اول اینکه، به وصول 

اي از اموال ورشکسته قناعت و بخشی از طلب خود را  حصه

ابراء نمایند و دوم اینکه، بدون آنکه از قسمتی از 

شان صرفنظر نمایند، تنها به دادن مهلت پرداخت  مطالبات

دنبال  مان سررسید جدید بهبه وي اکتفا نموده و تا ز

شان نباشند. در مقابل بستانکارانی که  وصول مطالبات

اند فورا سهم خود را از  راضی به امضا قرارداد نشده

 آنچه هست دریافت نموده، ولی چنانچه قرارداد موفقیت

اند حق ندارند  سانی که حاضر به امضا نشدهک آمیز باشد

انی که در قرارداد تا قبل از تادیه تمام طلب بستانکار

ي طلب خود را مطالبه  اند، بقیه ارفاقی شرکت کرده



 
 
 
 
 
    

                    

نمایند. بنابراین طرح بازسازي قراردادي است که نسبت 

 باشد لازم یمبه بدهکار، طلبکاران و دارندگان منافع 

ي اصلاحی نیز نظري مشابه نظر  لایحه ۸0٨9ي  الاجرا ماده

قرارداد   :راهنماي آنسیترال دارد، با این شرح که

ارفاقی پیشگیرانه نسبت به بستانکارانی که در اکثریت 

میباشند و یا کسانی که ظرف ده روز از تاریخ تصدیق آن 

بستانکارانی که جزء اکثریت  .اند لازم است را امضا نموده

اند میتوانند سهم  نبوده و قرارداد را هم امضا نکرده

ستگی و خود را موافق آنچه که در صورت صدور حکم ورشک

تصفیه اموال از دارایی تاجر به آنها میرسد دریافت 

ي طلب خود را در آتیه از  نمایند، لکن حق ندارند بقیه

دارایی تاجر مطالبه کنند مگر پس از تادیه تمام طلب 

کسانی که در قرارداد ارفاقی شرکت داشته و یا آن را 

به تشکیل قرارداد  .«ظرف ده روز مذکور امضا نمایند

قی بعد از صدور حکم ورشکستگی باشد، این انتقاد ارفا

دار  وارد میشود که بهتر بود قبل از صدور حکم و خدشه

شدن نام تجاري تاجر، قاضی دادگاه قادر باشد ضمن دعوت 

از طلبکاران تاجر متوقف و با جلب رضایت آنها و یا 

حتی راسا با توجه به اهمیت واحد تولیدي و صنعتی یا 

یا شرکت متوقف مهلت بازسازي و یا اداي  تجاري به تاجر

 (.20۸ ، ص ۸۱۱9دیون بدهد )عرفانی،
کان تصویب طرح بازسازي در روند جریان انعقاد عدم ام –

 قرارداد

ممکن است موانعی ایجاد گردد که قرارداد ارفاقی یا 

بازسازي مورد تصویب قرار نگیرد. و یا به موجب قانون 

انعقاد و طرح مذاکرات بازسازي در آن شرایط خاص منع 

)ق.ت( که بر  ٨۱۱شده باشد، از جمله این موارد، ماده 

عنوان ورشکسته به تقلب شناخته  طبق آن اگر تاجر به

د ارفاقی قابلیت انعقاد نخواهد داشت. و شود، قراردا

یا حد نصاب عددي و مطالباتی بستانکاران، همانگونه که 

)ق.ت( آمده است، براي انعقاد  ٨۱2تا  ٨۱0در ماده 

قرارداد ارفاقی )طی نشست مجزا( به اندازه کافی نرسیده 

صورت متعاقبا عملیات تصفیه آغاز می  باشد، در این

 راهنماي آنسیترال ولی با پیشهمین رویکرد در  .گردد

بینی شده است، که اگر طرح  بینی امکان اصلاح طرح پیش

مذاکره قابلیت اصلاح داشته باشد، مورد اصلاح قرار گیرد، 

صورت راهنما نیز مانند رویکرد اکثر  در غیر این

قوانین، تبدیل مذاکرات بازسازي به عملیات تصفیه را 



رال این تبدیل موقعیت پذیرفته است. ولی راهنماي آنسیت

منظور ایجاد  را اهرمی براي وادار کردن بستانکاران به

قبول با این هدف که اگر قرارداد  یک طرح مذاکراتی قابل

بازسازي مورد تصویب قرار بگیرد همواره ممکن است 

ي آنی در جهت احقاق  بازدهی و سود ناشی از آن از تصفیه

 .تر واقع شود دههاي ایشان پسندی حقوق و پرداخت بدهی

 عدم توافق و التزام بین  بستانکاران –

)ق.ت(، در خصوص  ٨۱۱ذکر این نکته در مورد ماده 

قرارداد ارفاقی نسبت به طلبکاران اکثریت موافق و 

مثلا اگر »اقلیت مخالف از حساسیت بالایی برخوردار است، 

گفته شود طلبکاران اقلیت هرگاه مایل باشند می توانند 

صورت اشخاص وسوسه  قرارداد ارفاقی ملحق شوند در اینبه 

می شوند که فعلا راي خود را منفی دهند و بعدا اگر 

اجراي قرارداد ارفاقی را موفق دیدند، به آن ملحق شده 

و به جمع اکثریت بپیوندند. بدیهی است که این وسوسه 

اساسا مانع از انعقاد قرارداد ارفاقی می گردد زیرا 

 اي منفی افزایش می یابد. همچنین اگر بهتمایل به ر

عنوان مثال گفته شود که طلبکاران اقلیت نمی توانند 

هیچ سهمی از طلب خویش را دریافت کنند مگر پس از اتمام 

اجراي قرارداد ارفاقی، نتیجه این خواهد شد که 

دلیل ترس از قرار گرفتن در گروه  طلبکاران صرفا به

)کاویانی، « راي مثبت دهنداقلیت، به قرارداد ارفاقی 

در راهنما نیز همین رویکرد حقوق ایران  (.۱۱-۱۷: ۸۱۱۸

در ذیل عنوان "عدم توافق و التزام بین بستانکاران" 

مشهود است، ولی در جزییات ناشی از این امر، راهنما 

ي همان قانون واگذار  رویکرد هر قانونی را به سلیقه

در »ی توان گفت؛ کرده است. بطور ضمنی در این خصوص م

مورد بستانکارانی که طرح مذاکرات بازسازي را مورد 

امضا و یا تصدیق قرار نمی دهند، می توان براي آنها 

سهم حداقلی که در صورت تصفیه عاید آنها میشد در نظر 

یعنی مقداري از بدهی خود را با کسر مبلغی از  ، «داشت

ی امضا اصل بدهی دریافت می دارند ولی تا پرداخت بده

کنندگان طرح بازسازي همانگونه که در حقوق ایران اشاره 

  .شد از مزیت قرارداد بازسازي محروم می شوند

 ضرورت تایید بوسیله مرجع صلاحیتدار –بند سوم 

)ق.ت( صراحتا تصدیق قرارداد ارفاقی  ٨۱۱و  ٨۱۷مواد  

را به نظر محکمه واگذار نموده است، همچنان که راهنماي 

آنسیترال دو دیدگاه مختلف را بیان میدارد، دیدگاه 



 
 
 
 
 
    

                    

آور  اول مانند حقوق ایران براي تاثیرپذیري و التزام

عنوان مرجع  بودن قرارداد تایید و تصدیق دادگاه به

ي تحکیم و نفوذ قرارداد ارفاقی  ر را لازمهصلاحیتدا

منظور داشته است. در مقابل نظامهاي حقوقی دیگري هستند 

ي بستانکاران را براي  که توافق اکثریت لازم از کمیته

تایید قرارداد بازسازي کافی میدانند، ولی دادگاه در 

سیستم قضایی این کشورها هنوز هم نقش یک ناظر را ایفا 

این نظارت در جایی اهمیت پیدا میکند که مینماید، و 

مدیون ورشکسته از ایفاي مفاد قرارداد سرپیچی نماید. 

عنوان ناظر بیطرف ورود پیدا  و در این حالت دادگاه به

 خواهد کرد. بر طبق این دیدگاه خود بستانکاران در نحوه

ي انعقاد قرارداد بازسازي در اولویت قرار دارند. با 

طور  تفصیلی راهنما در این خصوص، بهي نظرات  مطالعه

ابیم که آنسیترال رویکرد دوم در برخورد ی ضمنی درمی

ي انعقاد قرارداد بازسازي )ارفاقی( را بیشتر  با نحوه

 .مورد تایید قرار داده است

 اثر تصویب، تایید و اجراي طرح -

پس از اینکه اکثریت لازم بستانکاران طرح قرارداد  

هاي حقوقی  بازسازي را امضا نمودند، همچنین در نظام

)مانند حقوق ایران( که تصدیق دادگاه نیز براي ترتب 

اثر قانونی و نافذ بودن قرارداد الزامی است، )قنواتی؛ 

الاجرا میشود و  ( این قراداد لازم۸2۱ ۸۱۱۱کهنمویی، :

اثر آن خروج ورشکسته از حالت تعلیق و توقف و  مهمترین

از سرگیري فعالیت تجاري وي خواهد بود )به تفسیر ماده 

(، راهنما در توضیح اثر ۱۷ ۸۱۱۸)کاویانی، : ق.ت( ٨۱0

هاي حقوقی  طور مثال دو رویکرد از نظام این قراداد به

مورد اول قوانین کشورهایی است  :مختلف را بیان میکند

فاد قرارداد را بدون نظارت و دخالت که اجراي م

ي ورشکسته )مدیر  بستانکاران، دادگاه و حتی نماینده

تصفیه( میداند، استدلال این قوانین بر این مبناست که 

قرارداد بازسازي را خارج از شمول افراد درگیر و مدعی 

در دادرسی اعم از بستانکاران مدیر تصفیه و حتی دادگاه 

حال باید به ورشکسته اعتماد نمود در این  .پندارند می

و او را در فضایی آزاد تشویق به فعالیت مجدد تجاري 

نمود. با وجود این نهایتا این قوانین نیز براي 

دستیابی به اجراي کامل مفاد طرح بازسازي، لزوم نظارت 

و کنترل بر حسن اجراي قرارداد ارفاقی توسط یک شخص 

مورد دوم قوانین  .اند بیطرف را ضروري تشخیص داده



کشورهایی مانند ایران است که نقش مداوم دادگاه در 

نظارت و چگونگی اجرا و تفسیر مفاد قرارداد همواره 

دیده میشود، به نوعی نقش دادگاه در این قوانین به 

مراتب بیشتر از قوانین کشورهاي گروه اول است حتی به 

در هاي حقوقی،  زعم راهنما در طیف این گروه از نظام

ي اجراي  دادگاه در نحوه برخی قوانین مبناي دخالت

قرارداد بازسازي، به مراتب بسیار گسترده است که اجازه 

ي ورشکسته )مدیر تصفیه( بعد از  دخالت مستقیم نماینده

تصدیق قرارداد را به او می دهند، و برخی دیگر قوانین 

ي بستانکاران داده که ناظر و  این حق را به کمیته

 ي اجراي مفاد قرارداد ي خود را بر نحوه دهنماین

هر چند که راهنماي . بازسازي انتخاب و انتصاب نمایند

آنسیترال از میان این دو دیدگاه به گزینش یکی از آنها 

ي نگارش و نگرش کلی  نپرداخته است ولی از نحوه

آنسیترال میتوان فهمید که به رویکرد قوانین کشورهاي 

ري نشان میدهد و آنرا با مفهوم گروه اول گرایش بیشت

اصلی و واقعی قرارداد ارفاقی )بازسازي( سازگارتر 

میداند، چون هدف اصلی ادامه فعالیت ورشکسته مانند 

هاي  دوران قبل از بروز بحران ورشکستگی و عدم نظارت

شدید بر وي میباشد، ولی در هر صورت نگرش قوانین 

تشخیص داده است، کشورهاي گروه دوم را نیز قابل اجرا 

در هر  .هر چند از رویکرد نظارت شدید پرهیز کرده است

حال در نهاد بازسازي، طرح بازسازي نمیتواند مشتمل بر 

آمیز باشد و باید نسبت به آن دسته از  رفتار تبعیض

اند ولی جز  طلبکارانی که طرح بازسازي را قبول نکرده

شان دچار  تطلبکارانی هستند که حسب طرح بازسازي مطالبا

اي اجرا شود،  خسارت میشود، رفتار عادلانه و منصفانه

  در حقوق ایران نیز چنین رویکردي به چشم میخورد.
 عدم رعایت شرایط انعقاد و اصلاح طرح مذاکرات بازسازي -

)ق.ت(،  ٨۱۷و  ٨۱0در صورت تحقق آثار اجرایی مواد  

ه شـرایط انعقـاد قـرارداد ارفاقی رعایت شده و محکم

قرارداد را تصـدیق مـی نمایـد . در غیـر ایـن صـورت 

)ق.ت( محکمه از تصدیق قرارداد  ٨۱۱ي  مطابق ماده

ورزد. قرارداد ارفاقی )بازسازي( از  ارفاقی امتناع می

مصادیق قرارداد جمعی است که اصل نسبی بودن قـرارداد 

( یعنی 90 ۸۱۱۱آن حاکم می باشد،)صادقی، : بـر

قـرارداد را نسـبت بـه امضا کنندگان قانونگذار این 

قرارداد وارد میداند و سایرین نسبت بـه مفـاد و 



 
 
 
 
 
    

                    

ي  علاوه بر ماده .بهره هستند نتـایج ایـن قـرارداد بی

)ق.ت( ضمانت اجـراي عـدم  ٨۷۱فوق، مقنن در مواد 

 ٨۱0ي  رعایـت شرایط دعوت از بستانکاران، در ماده

حد نصاب طلبکاران  )ق.ت( ضمانت اجـراي عـدم رعایـت

)ق.ت(  ٨۱۱ي  موافق انعقاد قرارداد ارفاقی و در ماده

ضـمانت اجراي صدور حکم ورشکستگی به تقلب را نیز از 

مـوارد تصـدیق نشـدن قـرارد اد ارفاقی توسط محکمه 

تعیین نموده است، زیرا مقنن بزهکار متقلب در ایـن 

 .(۱۱ ۸۱۱۸حـوزه را مستحق بخشش نمیداند )کاویانی، :
راهنماي قانونگذاري آنسیترال، از امکان اصلاح طرح 

مذاکرات راجع به قرارداد بازسازي چه قبل و چه بعد از 

تصویب قرارداد را به عنوان یک مزیت ویژه نام میبرد، 

که البته خلا این احکام در قوانین تجاري ما محسوس است 

و امید است در آینده چنین مقررات تکمیلی جایگزین 

اعد فعلی شوند، به زعم راهنماي آنسیترال بسیاري از قو

موارد نقض قرارداد بازسازي را میتوان با اصلاح آن بدون 

ي کلی موضوع قرارداد رفع نمود. هدف اصلی این  خاتمه

طرح همواره نیل به تامین حقوق بستانکاران با ارفاق 

به مدیون ورشکسته و از سرگیري فعالیت تجاري میباشد 

اساسی در نیل به این هدف مکشوف گردد به درستی  اگر نقض

پوشی کرد، ولی اگر در  باید از اجراي این قرارداد چشم

رو گردد  مسایل جزیی اجراي این طرح با مانع روبه

بهترین کار میتواند اصلاح مانع اجرایی باشد نه حذف 

کلی آن، این اصلاحیه به زعم راهنماي آنسیترال نیازي 

 ق همه ي بستانکاران ندارد )منظوربه تایید و تصدی

کفایت لزوم اصلاح طرح بازسازي توسط بستانکارانی است 

که بیشترین مقدار طلب را از ورشکسته دارند( زیرا 

متقاعد کردن همهي بستانکاران کاري بسیار مشکل و در 

رو میشود، همین رویکرد را  اغلب موارد با شکست روبه

یکنیم که همان اکثریت در قانون تجارت ایران مشاهده م

لازم از بستانکاران براي انعقاد قرارداد ارفاقی 

میباشند، راهنما معتقد است وقتی روش اتخاذي در موضوع 

قرارداد بازسازي با شکست رو به رو میشود یا قابل اجرا 

باشد، طرح و روش جایگزین آن میتواند توسط دادگاه  نمی

 .یا حتی خود بستانکاران اصلاح شود
 فسخ قرارداد بازسازي  -

)ق.ت(، چنانچه تـاجر ورشکسـته،  ٨۱9و  ٨۱٨مطابق مواد 

را اجرا  از شـرایط قـرارداد ارفاقی سرپیچی کرده و آن



ننماید قرارداد ارفاقی، تماما فسخ میشود ولی در 

صورتیکه شخص یا اشخاصی قسمتی از قرارداد را ضمانت 

رداد که ضمانت کرده باشند، تنها نسبت به قسمتی از قرا

  .نشده فسخ میشود

نخست؛ منظور از سرپیچی از تعهدات، تنها امتناع از 

بدین معنی که اگر در قرارداد  .اجراي تعهدات مالی است

ي خاصی مثلا براي چگـونگی اداره ي موسسـه،  برنامه

بینی شده باشد و تاجر بدانها  تعداد کارگران و ... پیش

ایفاي تعهدات مالی خود در عمل ننماید ولی از عهـده ي 

سر وعده برآید موردي براي فسخ قرارداد ارفاقی بـاقی 

دوم؛ حتی در صورت عدم ایفاي تعهدات مالی،  .نمیماند

قرارداد ارفاقی خود بخود فسخ نمیشود بلکه باید از 

 .دادگاه تصدیق کننده قرارداد ارفاقی، تقاضاي فسخ نمود
در زمرهي طلبکاران متقاضی فسخ باید ذینفع باشد یعنی 

امضا کننده باشد چرا که به عنوان مثال، طلبکارانی که 

قرارداد را امضا ننموده اند نسبت طلب خود حصه برده و 

عنوان ذینفع تقاضاي فسخ  نمیتوانند در این مورد به

بنمایند. اگر چه ممکن است آنها تمام طلب خود را 

کامل  ي دریافت نکرده باشند ولی تنها بعد از تصفیه

ي  مطالبات طلبکاران امضا کننده، میتوانند باقیمانده

دلیل عدم شرکت در قرارداد  طلب خود را وصول نمایند و به

ارفاقی )قرارداد بازسازي( در مورد تقاضاي فسخ، آنها 

ذینفع نیستند. نظر راهنماي آنسیترال نیز در این زمینه 

عبارت  سوم؛ همانطوري که از است.مشابه با قانون ایران 

)ق.ت(، بر میآید حق  ٨۱٨ي  مذکور در ماده« ممکن است»

فسخ مزبور در قرارداد ارفاقی صرفا یک حق براي ذینفع 

است بنـابراین علاوه بر اینکه اعمال آن به میل و 

 ٨٨۱خواسته طلبکـاران بسـتگی دارد، مطـابق مـاده ي 
)ق.م( چه قبل و چه بعد بعد از تصدیق قرارداد ارفاقی، 

)ق.م( ،  ٨٨9ي  بـل اسـقاط اسـت و مستندا به مادهقا

  .با فوت مورث به ورثه او منتقل میشود

 بطلان قرارداد ارفاقی -

در موارد ذیل »)ق.ت( ،مقرر میدارد:  ٨۱2ي  ماده 

در مورد محکومیت تاجر به  -۸:قرارداد ارفاقی باطل است

همانگونه  «٨۱0ي  در مورد ماده -2ورشکستگی به تقلب؛ 

در بحث از شرایط انعقاد قرارداد ارفـاقی آوردیـم  که

انعقـاد قـرارداد ارفاقی با تاجري که به ورشکستگی به 

انعقاد قرارداد  . تقلب محکوم شده اسـت، غیـرممکن اسـت



 
 
 
 
 
    

                    

ارفاقی امتیاز و فرصتی است که مقنن به شـرط رضـایت 

بسـتانکاران، براي تجاري قایل شده است که به تمامی 

می، اقتصادي و تجربی خود وارد کارزار تجارت و توان عل

اند ولی بدون اینکه قصد سـوی ی داشـته  تولید شده

باشـند، بـدلیل مواجه شدن با حوادث غیرقابل پیشبینی 

اند. اخـلاق اجتماعی و  هاي مالی گرفتار آمده در بحران

هاي اقتصادي ایجاب  گذاري لزوم تشویق افراد به سرمایه

نن ضمن در نظر گرفتن مصالح طلبکاران، تا مینماید، مقـ

حد امکان به این افراد مقابله با مشـکلات و معضلات 

اقتصادي یاري رساند. حال اگر به جاي تاجر با حسن نیـت 

بـا تـاجري روبه رو باشیم که با انجام اعمال متقلبانه 

شدن اعتماد در خدشه درا و فریب بسـتانکاران، موجبـات 

دن اعتبار معاملات تجاري را فراهم آورده جامعه و سست ش

اسـت، دیگر جایی براي تساهل و تسامح باقی نمیماند. 

این افراد آثار مخرب  باچه بسا کوچکتـرین ملایمتـی 

ناپذیري در عرصه اقتصـادي بـاقی گـذارد . لـذا  جبران

صـدور حکم ورشکستگی به تقلب، مانعی بـزرگ و غیرقابـل 

 گونه ـاد قـرارداد ارفاقی است، بهعبـور در راه انعق

اي که حسب تقاضاي اشخاص ذینفـع، طـرح بازسـازي قابـل 

)ق.ت( نیز مشکوف شدن انجام  ٨۱0ي  مادهاست. ابطال 

اعمال متقلبانه را براي خلاف واقـع جلوه دادن میزان 

هـا، از موجبـات بطـلان قـرارداد ارفـاقی  قروض یا بدهی

نظر مفید میرسد  به .ی نموده استپـس از تصدیق آن، معرف

)ق.ت( چنین تاجري به مجـازات  ٨۱2ي  با اصلاح ماده»که: 

شروع به کلاهبرداري یا به تادیه جزاي نقدي نیز محکـوم 

اگر بر این عقیده باشیم ( ۸۸9:۸۱۱٨)عرفـانی، «. شـود

)ق.ت( در مقـام احصـا مـوارد بطـلان  ٨۱2کـه مـاده ي 

؛ ۸00 ۸۱۱۸ده است، )کاویـانی ، :قرارداد ارفاقی برآم

رو خواهیم  ( بـا ایـن محدودیت روبه۱۷۸ ۸۱۷0صـقري، :

بود که چنانچه پس از تصدیق قـرارداد ارفـاقی کشـف 

شود یکی از شرایط انعقاد قرارداد ارفاقی نقـض شـده و 

نشده است، نمی توانیم  در واقـع، از ابتـدا رعایـت 

قـانونی، ابطـال قـرارداد به استناد به هیچ مـاده 

ارفـاقی را از محکمه تقاضا نماییم، زیرا با منحصر 

شدن موارد ابطال قرارداد، راهی بـراي ا یـن کـه موارد 

اساسی خارج از موارد معینه، مستند دعوي ابطال قرار 

)ق.ت(،  ٨۱2ي  به نظر میرسد ماده .گیرند، باقی نمیماند

رداد ارفاقی نیست، بلکه در مقام انحصار موارد بطلان قرا



در این ماده تنها مواردي کـه پـس از تصـدیق قـرارداد 

ارفـاقی، باعـث بطلان قرارداد میشوند، بیان شده اند، 

لذا اثبات این مساله که شرایط انعقاد قـرارداد محقق 

نشده است، موجب عدم تشکیل قرارداد ارفاقی است. حال، 

ل از انعقاد قرارداد چنانچـه کشـف عدم رعایت شروط، قب

ارفاقی صورت پذیرد، از موانع تصـدیق و چنانچه پس از 

تصدیق دادگاه کشف شود، از موارد بطلان قرارداد ارفـاقی 

راهنماي قانونگذاري آنسیترال رویکرد  .خواهـد بود

نظامهاي حقوقی )مانند حقوق ایران( که طرح بازسازي بر 

دارد را ملزم طبق آن قوانین نیاز به تایید دادگاه 

نموده کـه قبـل از تایید طرح و قرارداد بازسازي شرایط 

ي انعقاد قـرارداد را با توجه  کلی در مورد صحت و نحوه

به شروط و پیش فرضها بسنجند، زیرا پـس از تاییـد طـرح 

اي فقط  بـه چـالش کشیدن طرح در شرایط بسیار ویژه

حقوق ایران امکانپذیر است از جملـه آن شـرایط کـه در 

نیز به آن اشاره شده است محکومیت ورشکسته بـه تقلـب 

البتـه بـا کشف و اثبات این امر در مدت زمان محدود 

صورت علاوه  پس از انعقـاد قـرارد اد اسـت، کـه در این

بر امکان فسخ یا بطلان قـرارداد ارفـاقی، نهـاد تصـفیه 

توقـف و جـایگزین قرارداد بازسازي و متعاقبا وضعیت 

 :منـع مداخلـه ي وي بـر امـوالش احیـا میگردد
ذکر است، همـان گونـه کـه از  لازم به(.۸۱: ۸۱۱۱)برد،,

وجـه تسـمیه و نگـرش اصـلی راهنمـا ي قانونگذاري 

آید، راهنماي آنسیترال هیچگاه موارد  آنسیترال برمی

بطلان یا فسخ و یـا هر مورد دیگري را که در متن خود 

نموده است، احصـا و محـدود نکـرده است بلکه منعکس 

عنوان نمونه بیان میدارد و تشخیص اینکه  مواردي را به

آن موارد مذکور کافی است و یا باید موارد دیگري به 

آنها اضافه شود را به سـلیقه ي قـانون گـذاري که قصد 

  .اقتباس از راهنماي آنسیترال را دارد، منوط کرده است

 صی بطلان قرارداد بازسازياثر اختصا -
تنها تفاوت موجود در آثار فسخ و ابطال قرارداد  

آید،  شمار می ارفاقی، که وجه تمـایز آثـار آن دو به

ترتیب که در صورت ابطال  موضوع ضمانت است. بدین

قـرارداد ارفاقی، ضمانت ضامنین خود به خود ملغی میشود 

ضامن، تقلب و )ق.ت((، زیرا نخست،  ٨۱۱)موضوع مـاده ي 

حلیه تاجر را ضمانت نکرده است؛ دوم، از آنجـا کـه 

بطلان، کاشف از بی اعتباري عمل حقوقی از تاریخ وقـوع 



 
 
 
 
 
    

                    

آن اسـت، لـذا ماننـد آن است که اساسا قرارداد ارفاقی 

منعقد نشده است. بنابراین اگر ضمانتی از تاجر بـراي 

صدیق پرداخت طلب شده باشد، ضمانت از همان تاریخ ت

قرارداد ارفـاقی خـود بـه خود ملغی میشود. حال آنکه 

چنانچه قرارداد به جهاتی فسخ شـود، اگـر ضـامنین 

اجراي تمام یا قسمتی از قرارداد را ضـمانت کـرده 

)ق.ت(، اگر شرایط  ٨۱9باشـند بـه موجـب مـاده ي 

مطالبه از ضامن فراهم باشـد طلبکارهـا مـی تواننـد 

اند بخواهند  جراي قسمتی را که ضمانت کردهاز ضـامنین ا

و قرارداد را نسبت بـه مـابقی فسـخ نمایند. البته 

این در صورتی است که براي اجراي قسمت ضمانت شـده، 

حضـور و مشارکت شخص ورشکسته ضروري نباشد. زیرا چنانچه 

موضـوع تعهـد، قـایم بـه شخصیت متعهد باشد و تنها 

ود شخص، مـورد توافـق قـرار ایفاي تعهد از جانب خ

گرفته باشد، نمیتوان متعهدله را مجبـور نمـود تـا 

ایفـاي تعهـد از جانـب دیگـري )ضامن( را مورد قبول 

قرار دهد. مگر اینکه ایفـاي تعهـد از جانـب دیگـري 

  .)مـثلا ضامن( را مورد پذیرش قرار دهد

 آثار مشترك فسخ و بطلان قرارداد بازسازي -

عیین مجدد یک عضو ناظر و مدیر تصفیه توسط دادگاه ت -۸

 ٨۱۱و  ٨۱۷مطابق مواد  . (ق.ت ٨۱۷)موضـوع مـاده ي 

)ق.ت(، پس از صدور حکـم فسـخ یـا ابطـال قـرارداد 

ارفاقی، با تعیین مجدد یک یک عضو ناظر و یک مدیر 

تصفیه توسـط محکمـه، امـر تصفیه که به دلیل اخذ تصمیم 

بر انعقاد قرارداد ارفاقی، متوقف گشته طلبکاران مبنی 

یابد. لازم به ذکر است که ضرورتی ندارد  بود، ادامه می

مدیران تصفیه جدید، همـان مدیران ناظر و تصفیه قبلی 

 .باشند

 ٨۱۱ي  بازگشت طلبکاران به حقوق اولیه )موضوع ماده -2

پس از تعیین مجدد مدیر تصفیه، وي با مراجعه  .)ق.ت((

که ظرف یـک مـاه از تاریخ اعلان در روزنامه،  به اسنادي

از طلبکاران جدید )طلبکاران پس از قرارداد ارفاقی( 

جمـع آوري شده است، به مطالبات آنها رسیدگی مینماید. 

نسبت به مطالباتی که قبـل از انعقاد قرارداد ارفاقی 

آیـد .  تصدیق شده بود رسیدگی جدیدي به عمل نمی

اصلی طلبکاران قبل از قرارداد  بنـابراین مطالبات

ارفاقی به همـان صـورتی کـه بـود )قبـل از تخفیف و 

اعطاي مهلت به ورشکسته( مبناي محاسبه قرار میگیرند. 



معنـی کـه طلبکاران امضا کننده قرار ارفاقی،  بدین

حقوق سابق خود را باز مـی یابنـد و ارفـاق هـا و 

ورشکسته در نظر ابراءهایی که با توافق جمعی براي 

البته باید توجه  .گرفته بودند، کان لم یکن تلقی میشود

هاي انجـام شـده  )ق.ت(، پرداخت 902ي  داشت مطابق ماده

ی که بابت  بـه آنان معتبر و ماخوذي آنها از وجه

طلبشان باید به نسبت غرمـا، وصـول نمایند کسر خواهد 

سخ و ابطال راهنماي قانونگذاري آنسیترال در خصوص ف .شد

قـرارداد بازسـازي دو رویکرد را مطرح نموده، مورد 

هاي حقوقی میداند که اگر اجـراي  اول را شامل نظام

قرارداد بازسازي در آنها با شکست روبه رو گردد قواعد 

تصفیه به سرعت با حکم دادگاه جایگزین خواهند شد، و 

 مورد دوم شـامل نظـام هـاي حقـوقی اسـت کـه در صورت

بروز تخلف یا مشکل اجرایی در اجراي قرارداد بازسازي 

توسط ورشکسـته بستانکاران بدون نیاز به حکم دادگاه 

میتواند به صورت یک طرفه قرارداد را فسـخ نمایند و 

ي روند قرارداد  بدون ضمانت اجراي خاص از ادامه

بازسـازي سـرپیچی و موجبات نقض را فراهم آورند. در 

ی مطالبات و دیـون بسـتانکاران در جریان این صورت تمام

تصفیه امور ورشکسته )مثل حقوق ایران( به آنها 

بازگردانده مـی شـود و هر یک با توجه به میزان بدهی 

سهم خـود را دریافـت مـی دارنـد . بـا ایـن تفاسـیر 

قانونگذار ایران روش قوانین کشورهاي گروه اول در فسخ 

: ۸۱۱٨)براچر،ی را برگزیده استیا بطلان قرارداد ارفاق

٨9.)  
الحاق طلبکاران جدید به جمع غرماي پیش از قرارداد  -۱

 90۸ي  مطابق ماده) ق.ت 90۸ارفاقی )موضـوع مـاده ي 

)ق.ت(، طلبکارانی جدید )پـس از قـرارداد ارفـاقی( 

هاي  هـم بـه جمع غرما اضافه میشوند و از دارایی

؛ بنـابراین طلبکاران ي تاجر حصه میبرند باقیمانده

قبل و بعد از انعقاد قرارداد ارفاقی هیچ امتیازي نسبت 

نظر میرسد این قاعده  البته به . به یکدیگر ندارنـد

شامل طلبکاران داراي رهینه نمیشود، یعنی طلبکـاران 

اند و چه  داري که قرارداد را امضا نموده وثیقه

گر طلبکاران طلبکـاران بـا وثیقـه ي بعـدي، قبـل از دی

 .از حاصل فروش مورد رهن برخوردار میشوند

ي  بار تاجر ورشکسته )موضوع ماده بطلان معاملات زیان -٨

)ق.ت(، یکی از آثار مشترك فسخ  900ي  ماده .)ق.ت(( 900



 
 
 
 
 
    

                    

و بطلان قرارداد ارفاقی را بطـلان معاملاتی دانسته است 

صدور که تاجر در فاصله بین تصدیق قرارداد ارفاقی تا 

حکم فسخ یا بطلان آن، به قصد اضرار به طلبکاران منعقـد 

نمـوده و آن معـاملات باعـث ورود ضرر به بستانکاران 

اند. در مورد وضعیت حقوقی در نظر گرفته شده باید  شده

خاطرنشان کرد، از آنجا که مقنن براي ابطال این 

معاملات، تنها سوء قصد تـاجر را کافی ندانسته و اثبات 

ورود ضرر به بستانکاران را هم شرط بطـلان در نظـر 

گرفتـه است، می توان این گونه استنباط نمود که مبنـاي 

بطـلان ایـن معـاملات نیـز ماننـد معاملات موضوع مادهي 

 .)ق.ت(، جلوگیري از ورود ضرر به بستانکاران است ٨2۱
بنابراین بهتر بود که حق ابطال براي بستانکاران در 

گرفته مـی شـد و معـاملات، بسته به نظر و تصمیم نظر 

صاحبان حق )غرما(، قابل ابطال میبود. زیرا از مفهوم 

بطـلان چنین برمیآید که به محض ورود ضرر، معامله حتی 

بدون رضایت بستانکاران نیـز، باطل است، به نظر 

استدلالی که بطلان قرارداد ارفاقی را نسبی )گـرایش بـه 

م مقام ئال( تشخیص داده است، )قاقابلیـت ابط

( با قواعـد روز حقـوق تجارت و هچنین ۸۸0:۸۱۱9فراهانی،

مطابق موارد متعدد عنوان شـده در راهنمـا سـازگاري 

بـیش تـري دارد. چه بسا همواره در جاي جاي راهنمـاي 

قـانون گـذا ري آنسـیترال بـرخـلا ف نگرش حقوق تجارت 

مطلق را مطرح کرده است )خصوصا ي بطلان  ایران که نظریه

ي  بعد از توقف تاجر(، راهنما همواره قایل به نظریه

طور مثـال در مبحث معاملات در معرض  بطلان نسبی است، به

ابطال، موارد متعددي را ذکر نموده کـه از آن مـوارد 

  (.۸0٨: ۸۱۱0)جکسون، ي بطلان نسبی استنتاج میشود نظریه
 ری گی نتیجه و بندی جمع. 5

 ،با توجه به ایرادات و کمبودهای نظام حقوقی کنونی 

به نظر میرسد که لایحه قانون تجارت توانسته است مجموعه 

مقرراتی راجع به مورد خاص بازسازی و احیاء فعالیتهای 

واحدهای مشکل دار ارایه دهد تا جایگزین نهادهای 

ولیکن قضاوت نهایی زمانی امکان  .ناکارآمد موجود گردد

پذیر است که لایحه اخیر به اجرا درآید و در عمل معایب 

 و محاسن آن مشخص گردد.

از مهمترین رسالت های حقوق ورشکستگی نوین این است که 

این اقدام  .فعالیت اقتصادی بحران زده را احیاء کند

از این جهت که ایجاد واحد اقتصادی جدید هزینه های 



دیگر اینکه بدهکار  .کارآمد است ،متعددی در پی دارد

ناتوان در حوزه فعالیت خود واجد تجربه ای است که 

امکان استفاده از آن بر تربیت نیروهای جایگزین ترجیح 

دارد. همچنین حفظ فعالیت واحد تجاری بدین مفهوم است 

که کارگران تأمین کنندگان كالا و توزیع کنندگان به 

ادامه میدهند یا به عبارت دیگر مشاغلی که  فعالیت خود

در نتیجه بحران در آستانه از بین رفتن بودند حفظ 

می.شوند جامعه محلی از محصولات واحد تولیدی استفاده 

میکند و از مزایای دیگری نظیر مالیات برخوردار خواهد 

بنابراین منافع جامعه نیز در پرتو تأمین منافع  شد؛

تحقق رسالت یاد شده در  مین میشود.بدهکار و طلبکار تض

ورشکستگی را باید ضمن سه نهاد قراداد ارفاقی 

عنوان نهاد )تصفیه و اداره موقت به  ،)بازسازی(

پی  (بسترساز برای دو نهاد قرارداد ارفاقی و تصفیه

 گرفت.

در حقوق آمریکا میتوان گفت تمرکز اصلی در قانون 

 .ورشکستگى استورشکستگی بر همین هدف از اهداف حقوق 

در نهاد بازسازی با تحمیل طرح بازسازی بر طلبكاران 

زمینه برای ادامه  ،آن مخالف در فرض کارآمد بودن

در تأسیس تصفیه  .شود فعالیت اقتصادی ورشکسته فراهم می

نیز امکان فروش یکجای بنگاه اقتصادی و انتقال آن به 

د؛ شخص ثالث به عنوان یک واحد تجاری فعال وجود دار

در  .شود گرچه اساساً به فروش جزء به جزء منتهی می

یا تصفیه فعالیت  فرایند تعیین تکلیف در خصوص بازسازی

بنگاه در قالب اداره موقت استمرار مییابد تا زمینه 

 های پیش گفته مهیا باشد. احیاء در آیین

در حقوق ایران نهاد اداره موقت موضوع قانون تجارت به 

از امکان تحقق اندکی  90۷دلیل اکثریت بالای موضوع ماده 

برخوردار میباشد اما امکان تحقق نهاد اداره موقت در 

نسبت به قانون  ۸۱۸۱قانون اداره تصفیه امور ورشکستگی 

بیشتر است؛ زیرا تصمیم گیری در این خصوص  ۸۱۸۸تجارت 

 ه اداره تصفیه واگذار شده است. ب

در نهاد قرارداد ارفاقی چون ماهیتی قراردادی دارد و 

قاضی امکان تحمیل آن بر طلبکاران را ندارد اساساً حتى 

در فرض بالا بودن امکان موفقیت مورد موافقت طلبكاران 

قرار نمیگیرد در نهایت اگر در قالب قرارداد ارفاقی 

ود نداشته باشد این امکان را امکان استمرار فعالیت وج

با فروش واحد اقتصادی به صورت فعال میتوان محقق ساخت؛ 



 
 
 
 
 
    

                    

اما در این مورد نیز مقررات الزامی در خصوص فروش 

بنگاه به عنوان واحد اقتصادی فعال وجود ندارد حتی از 

روح حاکم بر قواعد حقوقی مربوطه فروش جزء به جزء نیز 

توان گفت تحقق هدف احیای  بنابراین می .شود استنباط می

بنگاه اقتصادی در حقوق ورشکستگی ایران از امکان اندکی 

 برخوردار است.

 پیشنهادات-6

با توجه به پیشرفت روزافزون فعالیت شرکتهای تجاری و 

نقش عمده ای که این شرکت ها در عرصه اقتصادی جوامع 

این موضوع حایز اهمیت بسیار زیادی است  .کنند ایفا می

نهاد قانون گذاری و سایر مراجع ذیربط با توجه به که 

کارکرد و نیازهای اساسی این شرکت ها در زمینه فعالیت 

های اقتصادیشان قوانینی را در راستای اهداف و خط مشی 

آنها تدوین نمایند. لازم به ذکر است که این قوانین 

باید به گونه ای تدوین شوند که مانع از انحلال یا 

امل شرکت ها به صرف بدهی های آن شوند. برای ورشکستگی ک

دست یافتن به این مهم لازم است که بدواً میان بنگاهی 

که قابلیت ترمیم دارد و بنگاهی که امکان ترمیم یا 

این طور به نظر  .بازسازی ندارد قائل به تفکیک شوند

می رسد که اگر کشور ما با تجدید نظر در قوانین آمره 

جود بیاورد تا از میزان قوانین آمره خود شرایطی را بو

کاسته شده و امکان تدوین اساسنامه توسط خود شرکتها 

جهت تدبیر وضعیت شرکت در قبل و بعد از ورشکستگی فراهم 

میتوان از انحلال بسیاری از شرکتها جلوگیری کرد  .شود

در  .مودنو حتی بعد از رشکستگی آنها را مجددا ترمیم  

الانه  توانند بخشی از سود خالصه یوهله بعدی شرکتها م

 خود را برای جلوگیری از انحلال شرکت اختصاص دهند.

 و ماخذ منابع. 7

(. حقوق تجارت به زبان ساده، ۸۱۱9عرفانی، محمود) -

 .تهران، انتشارات میزان
 ،تهران چاپ اول، ،حقوق ورشکستگی ،کوروش کاویانی،-

 . ۸۱۱۸ ،انتشارات میزان

(. توجیه حقوقی قرارداد ارفاقی و ۸۱۱۱)صادقی، محسن  -

جمعی کار با توجه به اصل نسبی بودن اثر  پیمان دسته

 (.۱2-۱۱)۱ي دیدگاههاي حقوقی،  قراردادها، فصلنامه
ها و راهکارهای لایحه راجع  سیاست (،۸۱۱0)صفری، محمد، -

 نشریه وزارت بازرگانی، دفتر ،به بازسازی و ورشکستگی

 .مطالعات اقتصادی



تحولات و ملاحظات حقوق » (،۸۱۱2،)عبدی پور، ابراهیم -

 (.۸)۸ ،دین و قانون «ورشکستگی و بایسته های فقهی آن

(. بررسی ۸۱۱۱قنواتی، جلیل؛ کهنمویی، اسماعیل، )-

آن با  نهاد بازسازي در قانون ایالات متحده و مقایسه

هاي حقوق تطبیقی،  ي پژوهش قرارداد ارفاقی، مجله

۸٨(۱۱-۱2.) 
اداره موقت » (،۸۱۱۱)،محمد ،ورمزیار ارزانفودی -

مطالعه تطبیقی در حقوق انگلیس )شرکتهای تجاری متوقف 

تربیت  رساله دکتری حقوق خصوصی دانشگاه ،(«و ایران

 .محمد عیسائی تفرشی :استاد راهنما ،مدرس
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