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دهد که وکیل  برانگیز در فقه امامیه و حقوق مدنی ایران اسات که زمانی ر  میمعامله وکیل با خود از مساالل پیییده و بث   .چکیده 

کند. این وضااعیت به دلیل احتمات اعارم مناف ، از در یک قرارداد هم به نمایندگی از موکل و هم به عنوان طرف مقابل معامله اقدام می

میان فقیهان و حقوقدانان بوده اسات. در فقه امامیه، گروهی این نو  معامله را به دلیل ماایرت با اصاوت عدالت و  دیرباز مثل اختلاف نظر

دانند، در حالی که برخی دیگر با رعایت شاارایخ خام مانند ح ک کامل مناف  موکل،  ن را احتمات اضاایی  حقوق موکل، ریرمزاز می

قانون مدنی، وکیل در صاورت داشاتن اختیار قانونی و رعایت صاداقت و  698یز، بر اسااس ماده شامارند. در حقوق مدنی ایران نمزاز می

هاای مساااتقال و نقش اواناد در ننین معااملاای وارد شاااود. باا این حاات، مااهیات حقوقی این معااملات باه دلیال فقادان ارادهداری میاماانات

دهد که هرنند این نو  معاملات در شاارایخ خام معت ر  وهش نشااان میهای این پژدوگانه وکیل، همواره مثل نالش بوده اساات. یافته

 .باشداست، اما به دلیل خطر بالقوه سوءاست اده، نیازمند نظارت دقیق و مقررات ش اف برای اضمین ح ک مناف  موکل می

 .طرفین قرارداد معامله وکیل با خود، طرف اصلی، اأثیر معامله، وحدت علت و معلوت، اعدد اعت ار  ها: کلید واژه
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Abstract :  The issue of an attorney's self-dealing is a complex and controversial topic in both Shia 

jurisprudence and Iranian civil law. It arises when an attorney acts as both the representative of 

the client and as the opposite party in a contract. This situation has long been a subject of debate 

due to the potential for conflicts of interest. In Shia jurisprudence, some scholars deem such 

transactions impermissible due to their conflict with principles of justice and the risk of 

undermining the client’s rights, while others permit it under specific conditions, such as ensuring 

the full protection of the client’s interests. In Iranian civil law, according to Article 698 of the Civil 

Code, an attorney may engage in such transactions if legally authorized and if honesty and 

trustworthiness are upheld. However, the legal nature of these transactions, due to the lack of 

independent wills and the attorney's dual role, remains a challenge. The findings of this research 

indicate that while such transactions may be valid under certain conditions, due to the potential for 

abuse, they require careful oversight and clear regulations to ensure the protection of the client’s 

interests. 

Keywords : Attorney's self-dealing, main party, impact of transaction, unity of cause and effect ,  

multiplicity of contract parties. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 مقدمه 

برانگیز در فقه و حقوق است که در  ن وکیل همزمان در دو نقش  معامله وکیل با خود یکی از مسالل پیییده و نالش 

شود. این مسئله، که در اصطلاح به  و به عنوان طرف معامله، وارد یک عمل حقوقی می وکیل مت اوت، یعنی به عنوان 

بنیادین قراردادها و وکالت، اهمیت  شوگ ته می  "معامله با خود" ن   با اصوت  به دلیل ارا اط  ن  د، در حقوق ایران 

طور صثیح عمل کند، اما در  ای دارد. ط ق قانون مدنی ایران، وکیل موظف است در انزام امور موکل خود بهویژه

حقوق موکل اثت ااثیر  دهد، ممکن است مواردی که وکیل به جای دیگران، خود را به عنوان طرف معامله قرار می

(. این مقاله قصد دارد به بررسی و اثلیل ابعاد فقهی  262، م1، ج1362هایی ایزاد شود )امامی،  قرار گیرد و نالش 

 .و حقوقی معامله وکیل با خود بپردازد

ویژه در مکااب مختلف فقهی امامیه، از دیرباز مورد بث  بوده است.  موضو  معامله وکیل با خود در فقه اسلامی، به

اند.  برخی از فقیهان معامله وکیل با خود را به دلیل اعارم مناف  و ماایرت با اصوت عدالت در معاملات، ریرمزاز دانسته

ایخ خام و ضوابخ شرعی، این نو  معاملات را اثت شرایخ خاصی  این در حالی است که دیگران با اوجه به شر

دهد،  ای برای موکل خود انزام میقانونی، معامله  وکیلشمارند. برای نمونه، در مواردی که وکیل به عنوان  مزاز می

 . این اقدام انها در صورای مشرو  است که مناف  موکل ح ک شود

قانون    698اند. ماده  عددی به موضو  وکالت و معامله وکیل با خود اشاره کردهدر حقوق مدنی ایران نیز مواد قانونی مت

با خود وارد  کند که وکیل میمدنی ایران به وضوح اصریح می اواند در صورت داشتن اختیار قانونی، در معاملات 

با رعایت مناف  موکلشود. اما این اختیار در صورای مشرو  است که وکیل به خود عمل کند و از   طور صادقانه و 

طور ریرمستقیم موضو   (. این ماده قانونی نیز به82، م1363سوءاست اده از این اختیارات جلوگیری شود )کااوزیان، 

نظرهایی در خصوم شرایخ این معامله وجود  کند، اما همینان ا اسیر و اختلافمعامله وکیل با خود را مطرح می

 .دارد

با   شود، نگونگی اعیین ماهیت حقوقی این نو  معاملات  معامله وکیل با خود مطرح میمسئله دیگری که در رابطه 

اند که  طور کامل از نظر حقوقی معت رند؟ در بسیاری از مواق ، فقیهان به این نتیزه رسیدهاست.  یا ننین معاملاای به

ز نظر حقوقی مشرو  است. برخی  معامله وکیل با خود در صورای که با رعایت اصوت قانونی و اخلاقی انزام شود، ا

به دلیل نقض حقوق موکل، باطل و ریرمزاز است )علامه حلی،  نو  معاملات  دیگر از فقیهان اعتقاد دارند که این 

 .(121، م2، جه 1414

های اساسی در این زمینه، ماهیت حقوقی معامله وکیل با خود است. در فقه اسلامی، قراردادها معمولاً  یکی از نالش 

های مستقل دو طرف منعقد شوند. اما در معامله وکیل با خود، اراده انها یک ن ر درگیر است. این  د بر اساس ارادهبای



 

شود.  موضو  باع  بروز سوالاای در خصوم نگونگی امکان انعقاد قرارداد از سوی یک ن ر با دو اراده مختلف می

این سوات مطرح است که  یا وکیل می نیز  ایران  بهدر حقوق  مناف  موکل،  با رعایت  شرایخ خاصی،  طور  اواند در 

 .(531، م1، ج1377همزمان در دو نقش مت اوت عمل کند )جع ری لنگرودی، 

به با خود  بسیاری از کشورهای اسلامی، م هوم معامله وکیل  برای  طور دقیقدر  بررسی قرار گرفته است.  اری مورد 

اند که اگر معامله با خود با رعایت شرایخ خاصی انزام شود، از نظر  ین عقیدهمثات، در فقه امامیه، برخی از فقیهان بر ا

شرعی مشکلی ندارد و حتی ممکن است در برخی موارد مطلوب باشد. اما همینان در مواردی که اضاد مناف  وجود  

معاملات مشموت مثدودیت نو   این  باشد،  ممنوعیتداشته  و  بهها  باید  است که  اوهایی  گیرد  دقت مورد  قرار  جه 

 .(149، م1، جه 1414)ط اط ایی، 

عنوان یک مسئله فقهی، بلکه از منظر حقوقی نیز حالز  در نهایت، موضو  معامله وکیل با خود در حقوق ایران نه انها به

نیازمند  اهمیت است. اختلاف نظرهایی که در خصوم مشروعیت یا عدم مشروعیت این نو  معاملات وجود دارد، 

های  های عملی و حقوقی مناس ی برای جلوگیری از سوءاست ادهحلاری است اا بتوان در نهایت راهق و جام بررسی دقی

ارین مساللی است که در  احتمالی از سوی وکلا پیشنهاد داد. همینین، اوجه به حقوق موکل و ح ک مناف  او از مهم

 .بررسی این نو  معاملات باید مد نظر قرار گیرد

ین مقاله در پی پاسخ به این سوالات است که ماهیت حقوقی و شرعی معامله وکیل با خود نیست؟ و نه  بنابراین، ا

اواند در عمل حقوقی خود از دو اراده  شرایطی باید برای مشروعیت این نو  معاملات وجود داشته باشد؟  یا وکیل می

نظر قانونی و شرعی مزاز است؟ پ به ش افاسخ به این سوالات میمت اوت است اده کند و این عمل از  سازی  اواند 

 .در حقوق ایران کمک کند  وکالتبیشتر در زمینه قوانین و مقررات مرا خ با وکالت و 

 مفهوم شناسی

 "معامله وکیل با خود"مفهوم 

  "قرارداد خود"و    "عمل حقوقی خود"های  ، از ع ارت"معامله با خود"برخی از فقیهان به جای است اده از اصطلاح  

نیست، زیرا  131، م  1378مقامی،  اند )امیر قواماست اده کرده به معنای ایزاد رابطه حقوقی با خود  با خود  (. معامله 

شود و به  اً عمل ننین فردی به عنوان یک عمل حقوقی شناخته نمیننین عملی نه انها معامله با خود نیست بلکه اساس

اوان من عتی برای  شود و نمیشود، زیرا هیچ ااییری در مالکیت ایزاد نمیدن ات  ن هیچ اثر حقوقی از  ن ناشی نمی

به انهایی در    ای در نظر گرفت. در واق ، در اصطلاح حقوقی، منظور از معامله با خود این است که فرد ننین معامله

کند، اما با دو نقش مختلف و دو طرف مختلف. به عنوان مثات، پدری که قیمومت اج اری  انعقاد قرارداد شرکت می



 

خواهد م لای را به فرزند خود هدیه دهد. در این مورد، او به انهایی قرارداد ه ه  فرزند صایر خود را بر عهده دارد، می

نقش  کند، زیرا کودک به  را منعقد می   "واهب"دلیل صایر بودن اهلیت انزام معاملات را ندارد. از یک طرف، او 

)قاب(    "متهب"قانونی    وکیلکند و از طرف دیگر، به عنوان ولی قهری، نقش کننده ای ا می)موجب( را به عنوان اصل

حقیقت، این فرد در انعقاد قرارداد    ای با خود انزام داده است، اما درکند. در اینزا به ظاهر ننین فردی معاملهرا ای ا می 

بنابراین، مناسب ارین اعریف از معامله با خود این است که یک  در دو نقش و عنوان مختلف مشارکت کرده است. 

قرارداد یا معامله با خود، وضعیتی حقوقی است که وقتی فردی عمل حقوقی را در دو ظرفیت و با نقش دوگانه انزام  

ید. این اعریف نه انها شامل معاملات مالی و قراردادها بلکه شامل قراردادهای ریرمالی مانند    دهد، به وجود میمی

نیز می با است اده از ع ارت  ازدواج  نقش دوگانه"شود. همینین  با  شود،  ، ایقا  از این اعریف مستثنی می"دو عنوان 

 .زیرا منظور از عمل حقوقی فقخ قراردادها هستند 

 "معامله شخص با خود "حقوقی  ماهیت فقهی و 

مناف  خاصی است، و   وکیل با اوجه به این که برای انعقاد هر قراردادی، دخالت دو اراده ضروری است و هر اراده نیز 

هر دو طرف قرارداد باشد یا از طرف یکی   وکیلشود، در مواقعی که یک ن ر  معمولاً قرارداد اوسخ دو ن ر منعقد می

 ید که ماهیت حقوقی ننین  در واق  خود را نیز طرف معامله قرار دهد، این سوات پیش میاز طرفین عمل کرده و  

عملی نیست؟  یا این یک قرارداد است یا یک اوافق؟ اگر ماهیت حقوقی ننین عملی یک قرارداد باشد، نگونه  

 شود؟ اوان  ن را قرارداد دانست در حالی که فقخ یک اراده از یک فرد صادر میمی

نظری در خصوم ماهیت حقوقی معامله با خود وجود ندارد. اگر اختلافی وجود داشته  وق ایران، هیچ اختلافدر حق

باشد، در مورد ماهیت  ن است. فقیهان معتقدند که نون قرارداد یک رابطه معت ر و عینی است، دو اراده به عنوان  

ارداد شوند، حتی اگر از یک اراده صادر شده باشد، این  اوانند باع  اوافق و انعقاد قرنمایندگان دو مناف  متقابل می

شود. بنابراین، دخالت یک ن ر در انزام عمل حقوقی به جای دو ن ر،  دو مناف  در نظر گرفته می  وکیلاراده به عنوان  

؛ 531، م1، ج1363؛ جع ری لنگرودی،  262، م1، ج1362کند )امامی،   ن را از ماهیت قرارداد بودن خارج نمی

 .(82، م1363؛ کااوزیان، 145، م1377یدی، شه

دانند، این  در فقه امامیه، فقیهان مشهور بر این باورند که معامله با خود یک قرارداد است و کسانی که  ن را ممنو  می

  1414؛ ط اط ایی،  121، م2، جه  1414کنند که در واق  معامله با خود یک قرارداد است )علامه حلی،  را انکار نمی

 .(99و   98، م22، جه 1405؛ بثرانی، 149، م1ج، ه



 

از    وکالتقانون مدنی ایران نیز به صراحت نوعی از معامله شخص با خود را به رسمیت شناخته است، یعنی معامله به  

قرارداد. همانطور که در ماده   از  "قانون مدنی  مده است:    198طرفین  نیابت  به  از  نها  ممکن است طرفین یا یکی 

 ."ل کند، و همینین ممکن است یک ن ر به نیابت از طرفین عمل کنددیگری عم

و   ندارد  وجود  خود  با  شخص  معامله  صثت  خصوم  در  اردیدی  هیچ  ایران  حقوق  در  که  گ ت  باید  بنابراین، 

بطلان بخشی از معامله با خود مطرح است، یعنی فرضی که فرد ابتدا به  اختلاف بیشتر در خصوم  از    وکالتنظرها 

دهد. اما برای اوضیح بیشتر، سایر احتمالات نیز مورد بررسی قرار  از دیگری معامله انزام می  وکالت سپس به  خود و  

 .خواهند گرفت

در نهایت، یک فرد قادر است که یک یا نند درخواست و ق وت را به طور همزمان انزام دهد. از این منظر، اعلام  

از خود، هیچ مشکلی نخواهد داشت.    وکالتت از سوی یک فرد به  درخواست و ق وت یا به ع ارت بهتر اایید دو نی

را می  وکیلبنابراین، هنگامی که   ندارد؛ بلکه این  اختیار اصرف در اموات دیگری  یابد، این اختیار را از جانب خود 

فین است، زیرا اراده اختیار به او یا بر اساس قانون یا بر اساس قرارداد داده شده است و اراده او در واق  ازلی اراده طر

 .(51، م2002ای که انزام داده است، نیست )بثری،  به انهایی قادر به الزام طرفین اصلی به  ثار و نتایج معامله وکیل

 های فقهی و حقوقییه  نظر

طرف   "اصلی"که برای انزام معامله منصوب شده است، حق دارد به عنوان  وکیل مسئله مورد بث  این است که  یا  

اواند  برای فروش ااوم یل مشتری داشته باشد،  یا می وکالتدیگر قرارداد شناخته شود؟ به عنوان مثات، اگر او قدرت 

به عنوان    وکالت ن را به   ب روشد و  ب   "خریدار واقعی"از مشتری  با بث   خریداری کند؟ در واق ، این  ث  مرا خ 

 .مطلق یا مثدود است وجود دارد  وکیل هایی میان جایی که قدرت  است و ا اوت  وکیل اعمات و مثدود کردن قدرت  

 مقید با خود در فرض قرارداد  وکیلمعامله 

ای که موکل به طور صریح  ن را مشخص کرده باشد،  در صورای که وکالت مقید باشد، عمل وکیل فقخ در مثدوده

و نافذ است. این بدان معناست که وکیل انها در شرایخ خاصی که از طرف موکل اعیین شده، مزاز به انزام  معت ر  

اقدامات است. به ع ارت دیگر، اختیار وکیل برای انزام عمل حقوقی باید به وضوح و دقت از سوی موکل مشخص  

 .شود اا از هرگونه سوءاست اده و ابهام جلوگیری گردد

قرینهننانیه وکیل صر از طریق  یا  باشد، معاملهاحتاً  انزام یک عمل خام مزاز  انزام  ای در  با خود  ای که وکیل 

ویژه در مواردی که موکل  دهد، از نظر فقهی مزاز و قابل ق وت است. در واق ، هنگامی که وکیل مأذون باشد، بهمی



 

ا به عنوان طرف معامله قرار دهد. این موضو   اواند خود رشرایخ خاصی را برای انزام معامله اعیین نکرده، وکیل می

 .شودشناخته می  "معامله وکیل م  ن سه"در اصطلاح فقهی به 

بر اساس این اصوت، اگر وکیل در نارنوب اختیارات خود عمل کند و امام شرایخ مربوط به وکالت رعایت شود،  

و  معامله زمانی صثیح است که وکیل به صورت  طور کامل مزاز و قانونی است. در واق ، این ن معامله او با خود به

بر اساس   برخی از فقیهان این نو  معاملات را  با رعایت شروط اعیین شده اوسخ موکل، وارد عمل شود.  قانونی و 

؛  561  م،  9، جلد  ه  1412؛ مقدس اردبیلی،  98و   9  صص، 22، جلد  ه  1405اند )بثرانی،  دلایل و شواهد معت ر پذیرفته

 .(98 م،  ه 1412شهید اوت، 

 مطلق با خود در فرض قرارداد  وکیلمعامله 

ای وجود  در صورت اطلاق وکالت، درباره جواز معامله وکیل با خود، اختلاف نظرهایی در صثت و ن وذ ننین معامله

صریح ندارد. از   دارد. قانون مدنی در خصوم این که  یا وکیل صلاحیت دارد خود طرف معامله قرار گیرد، پاسخی

با مولی  1240طرفی، ماده   با  قانون مدنی، سرپرست را از معامله  علیه، در مواردی که به سمت سرپرستی از طرف او 

قانون امور حس ی، همین حکم را در مورد امین رایب و جنین    119کند، من  کرده است. همینین، ماده  خود معامله می

به  قانون اص  129کند، و ماده  اعمات می لاح قسمتی از قانون ازارت، ن وذ معامله مدیران شرکت سهامی را مشروط 

های قضایی هستند و قانون  کند. اما این مواد ناظر به نمایندگیاجازه هیأت مدیره و اصویب مزم  عمومی عادی می

ه کنند، در حالی  کند که نمایندگان شخصیت حقوقی بخواهند با  ن طرف معاملازارت انها حکم مواردی را بیان می

 .(166و  7، ص ثات 3، جلد 1364که سوات اصلی در خصوم نمایندگی قراردادی است )کتوزیان، 

نتیزه، برای حل    167بنابراین، بر اساس اصل   باید به  رای فقهی معت ر مراجعه کنیم. در  قانون اساسی، در این زمینه 

با خود، باید به نظرات فقهی و اصوت شرعی اوجه کنیم. این  ابهامات موجود در مورد جواز یا عدم جواز معامله وکیل  

 .اواند راهگشای اعیین صثت ننین معاملاای در نارنوب وکالت قراردادی باشد نظرات می

می که  دارد  وجود  مختل ی  فقهی  راستا،  رای  این  به  در  فقهی  این  رای  کند.  کمک  مسئله  شدن  روشن  به  اواند 

شوند که هر یک بر اساس اصوت خاصی از فقه امامیه به اثلیل و بررسی موضو   میهای مختل ی اقسیم  بندیدسته

 .پردازندمی

 نظریه اول: بحث در مقام تعارض در لغت 

باشد. بر اساس  شده در این زمینه لاوی است و وابسته به درک عرفی وکالت مینظریه اوت این است که بث  مطرح

باید از منظر لاوی مورد بررسی قرار گیرد و نه شرعی. در این  این نظریه، قاللان  ن معتقدند که   موضو  این بث  



 

های لاوی مربوط هستند. این بدان معناست که در  صورت، برای حل مشکل باید به قواعدی مراجعه کنیم که به بث 

سازد، اوجه  میاین موضو ، اگر قصد موکل به وضوح مشخص ن اشد، باید به شواهد و قرالنی که قصد او را روشن  

کنیم. به ع ارت دیگر، در این موارد، باید ا سیرهای لاوی و عرفی را در نظر گرفت اا هدف اصلی موکل در هنگام  

 .اوکیل مشخص شود 

در صورای که قصد موکل در این امر م هم باشد، باید به عرف و زبان مراجعه کرد. بر اساس این نظریه، هر زمان که  

ها اردید در م اهیم دستورات وجود  اصمیمات اردید ایزاد شود، مانند سایر مواردی که در  ندر معنای دستورات یا 

کند اا به بهترین نثو ممکن و بر اساس معنای  دارد، باید به لات و عرف بازگشت کرد. این رویکرد به ما کمک می

 .عمومی و عرفی، اصمیم گیری کنیم و از ابهامات احتمالی جلوگیری کنیم

اصلی در این بث ، ش افیت قصد موکل است. یعنی در مواقعی که موکل قصد خاصی داشته باشد، این قصد  ملاک  

باید مورد اوجه قرار گیرد. اگر این قصد برای دیگران واضح ن اشد، باید با اوجه به شرایخ موجود و است اده از شواهد  

این نظریه در ااکید بر مراجعه به مقاصد و اهداف  و دلایل خارجی، به روشن شدن  ن اقدام کرد. در نتیزه، اهمیت  

 .موکل است که اساس اصمیمات قانونی و اجرایی خواهد بود 

ها در زمینه عرفی و لاوی است اا اکیه بر م اح  شرعی یا فقهی.  در حقیقت، این نظریه بیشتر به معنی ا سیر معنای واژه

با اوجه به م اهیم عرفی و لاوی صورت  بدین ارایب، در مواردی که قصد موکل روشن ن اشد، ام باید  امی ا اسیر 

ها برطرف شوند. از این رو، در مواق  اردید در معنای دستورات و مقررات، مراجعه به عرف و زبان معیار  گیرد اا ابهام

 .ارین ا سیر صورت گیردضروری است اا درست

باید بر اساس فهم عمومی و رایج از اصطلاحات و  در مزمو ، طرفداران این نظریه ااکید دارند که رویکرد   اصلی 

به ع ارت دیگر، هنگامی که قصد موکل در مسأله باشد.  به  م اهیم لاوی و عرفی  استناد  با  باید  باشد،  نامشخص  ای 

 .اا، فاقد شماره ص ثه(شواهد موجود و با اکیه بر زبان عمومی و عرف جامعه، عمل کرد )مزاهد ط اط ایی، بی

 معامله وکیل با خود دوم: جواز نظریه  

طرف   "اصیل"اواند به عنوان نظریه دوم در خصوم جواز معامله وکیل با خود، بر این م نا استوار است که وکیل می

این  استدلات اصلی طرفداران  بود.  نافذ خواهد  و  انزام شده صثیح  این صورت، عقد  و در  قرار گیرد  معامله  دیگر 

پذیرند. بر اساس این دیدگاه، اگر  گردد که جواز ااثاد موجب و قابل را میای برمیادله  نظریه، به اطلاق و عمومات

اواند به عنوان یکی از طرفین معامله عمل کند. این  وکالت به طور کلی و بدون قید و شرط صادر شده باشد، وکیل می



 

- 429  م، 27، جلد  ه  1393شود )نز ی،  امر از نظر فقهی و حقوقی پذیرفته شده است و به عنوان امری جایز القی می

 .(61 م، 16، جلد م 1990؛ مروارید، 157  م، 1، جلد م 1996؛ منهاجی السیوطی، 430

در این راستا، دیوان عالی کشور نیز با استناد به شموت اطلاق وکالت و بر اساس جواز معامله وکیل با خود، حکم به  

دیوان عالی کشور، خلاصه پرونده ننین    29/2/63-108/9در رأی شماره  مق ولیت این امر داده است. به عنوان نمونه،

ای، خود خریدار  ن شده و پس از فروش خانه به خود، درخواست خل  ید از موکل   مده است: وکیل در فروش خانه

یل اختیار فروش  کند: اوت اینکه وککند. در مقابل، موکل اقاضای ابطات سند انتقات را به دو دلیل مطرح میرا مطرح می

به انتقات  ن به دیگران بوده است، و دوم اینکه وکیل در معامله، مصلثت موکل را   نداشته و مأمور  خانه را به خود 

 .رعایت نکرده و خانه را با قیمت پایین به خود فروخته است 

الت به طور اطلاق باشد،  دادگاه در بخشی از رأی خود به این نکته اشاره کرده است که بر اساس قاعده کلی، اگر وک

اواند در حدود اختیارات خود و با رعایت مصلثت موکل، هر عملی انزام دهد. در این پرونده خام، وکیل  وکیل می

عمل کند، و از مثتویات وکالت نیز    "به هر م لغ و به هر ارای ی که مقتضی بداند"اختیار داشت که با اوجه به جمله  

بنابراین، شخص وکیل می   ید که شخصیت خریداربر نمی برای موکل اهمیت داشته باشد.  اوانسته  در انزام معامله 

 .یکی از مصادیق افرادی باشد که در معامله خریدار هستند و در نتیزه دلیلی برای ابطات معامله وجود ندارد

شور در خصوم  شود و شع ه نهم دیوان عالی ک خواهی از سوی موکل مطرح میپس از این رأی، درخواست فرجام

خواه م نی بر اینکه وکیل حق نداشته خانه را به خود ب روشد، رد شده  کند: ابتدا، اعترام فرجام ن ننین اظهار نظر می

و م هوم مطلق این واژه،   "هر کسی"است. دادگاه به استدلات خود ادامه داده و معتقد است که با اوجه به ع ارت کلی  

ای اأکید  یکی از مصادیق  ن باشد. علاوه بر این، فتاوای  یات عظام بر جواز ننین معاملهاوانسته  خوانده نیز میفرجام

 .قانون مدنی نیز هیچ استثنایی برای این قاعده کلی وجود ندارد 1072دارند و بر اساس ماده 

صلثت  رسد که اعیین مدر بخش دوم، دادگاه در خصوم عدم رعایت مصلثت موکل اوسخ وکیل به این نتیزه می

به وکیل داده است، صورت گیرد. دادگاه معتقد است که نون موکل اختیار   باید ط ق اختیاراای که موکل  موکل 

کامل برای اعیین شرایخ معامله را به وکیل داده، هیچ موجهی برای ادعای عدم رعایت مصلثت وجود ندارد. بنابراین،  

ادعای موکل د به  بررسی دقیق و مستند  به عدم  باید مورد  با اوجه  ر خصوم عدم رعایت مصلثت، حکم صادره 

نقض و رسیدگی   به  قانون و شواهد موجود،  مواد  به  با اوجه  نهایت، رأی دیوان عالی کشور  قرار گیرد. در  بازبینی 

 .(166و  7  صص، 3، جلد 1364اوزیان، اشود )کمزدد ارجا  داده می

 عدم جواز معامله وکیل سوم: نظریه 



 

در خصوم عدم جواز معامله وکیل با خود بر این اساس استوار است که معامله وکیل با خود باطل است.    سوم نظریه 

بیان شده است و از جمله م اح  مطرح به شمار  این نظریه به صراحت در بسیاری از متون فقهی  شده در فقه امامیه 

را طرف معامله قرار دهد، زیرا ننین عملی با اصوت    اواند خودرود. طرفداران این نظریه بر این باورند که وکیل نمیمی

 .و قواعد فقهی ماایرت دارد

کنند. اولین استدلات  نان، روایات دات بر من   قاللان به این نظریه برای اث ات دیدگاه خود سه استدلات اصلی مطرح می

اواند در معاملات  دارند که وکیل نمیمعامله وکیل با خود است که در کتب فقهی  مده است. این روایات بر این اأکید  

 .(149 م،  2اا، جلد خود با موکل، خود را به عنوان طرف دیگر قرار دهد )ط اط ایی یزدی، بی

دومین استدلات این نظریه بر اساس دو پایه اساسی هر معامله استوار است؛ یعنی ایزاب و ق وت، که از اوافق اراده طرفین  

و   "موجب"اواند با خود اوافق کند و به عنوان ویکرد، اأکید بر این است که یک ن ر نمیشود. در این ر ن ایزاد می

در یک معامله قرار گیرد. در واق ، این قاعده از اصوت اولیه هر معامله حقوقی است که نیاز به اراده دو طرف    "قابل"

 .(328 م ،1، جلد ه 1408جان ه انزام داد )زهدری حلی، اوان  ن را یکدارد و نمی

شود که اطلاق وکالت به  شود. در این بخش از استدلات، گ ته میمربوط می  "ظهور کلام"سومین استدلات به دلیل  

طور ط یعی و ظاهر بر این دارد که وکیل باید معامله مورد وکالت را با شخص دیگری منعقد کند و نه با خود. بنابراین،  

ای بین وکیل و موکل است که در  ن وکیل باید برای انزام معامله، طرف  ابطهط ق این ا سیر، وکالت به معنای ایزاد ر

مقابل را شخصی ریر از خود در نظر گیرد. از این رو، انزام معامله اوسخ وکیل با خود از منظر فقهی و حقوقی مزاز  

 .ن وده و باطل است

 نظریه چهارم: قول به تفصیل 

نظران در  معامله وکیل با خود به ا صیل پرداخته است. برخی از صاحبدر خصوم جواز یا عدم جواز   نهارم نظریه 

 .کنند اند و به این ارایب دو دیدگاه مختلف را مطرح میاین زمینه معتقد به ا کیک شده

اولین بخش این نظریه بر این اصل اأکید دارد که اگر عقد وکالت از عقودی باشد که در  ن شخصیت طرف مقابل  

باشد، وکیل حق انزام ننین معاملهدر ایزاد انگیز ای را نخواهد داشت. به عنوان مثات، در  ه و دلیل انزام عقد مؤثر 

مورد وکالت برای عقد نکاح، شخصیت طرف دیگر عقد )همسر  ینده( در انگیزه اصلی انزام عقد نقش دارد و در  

 .اواند خود را طرف دیگر قرارداد قرار دهداین صورت وکیل نمی

انزام معامله  دومین بخ انگیزه  اأثیر زیادی در  مقابل  دارد که در  ن شخصیت طرف  اشاره  به عقودی  نظریه  این  ش 

ندارد. مثلاً در وکالت برای فروش، شخصیت طرف مقابل در انگیزه انزام معامله نقشی ندارد. در اینگونه موارد، وکیل  



 

له را انزام دهد. این دیدگاه به این معناست که اگر  در طرف دیگر عقد قرار گیرد و معام  "اصیل"اواند به عنوان  می

 .عقد وکالت در ننین شرایطی باشد، وکیل مزاز است که در طرف مقابل معامله قرار بگیرد 

ها شخصیت طرف مقابل  ها شخصیت طرف مقابل نقش دارد و عقودی که در  ناین ا کیک میان عقودی که در  ن

هی و حقوقی مطرح شده است. برای مثات، کااوزیان و مثقق داماد در  ثار  اأثیرگذار نیست، به وضوح در کتب فق

اند و بر اساس این نظریه، وکیل در معاملات خاصی که شخصیت طرف  طور صریح بیان کردهخود این ا کیک را به

بود )کااوزیان،   با خود خواهد  انزام معامله  به  نیست، مزاز  اأثیرگذار  داماد،  ؛ مث138  م،  3، جلد  1364دیگر  قق 

 .(200 م، 1365

گیری  های مختلف عقد و اأثیرگذاری شخصیت طرف مقابل بر انگیزه و اصمیمدر مزمو ، این نظریه بر اساس ویژگی

 .کندبرای انزام عقد، شرایخ جواز یا عدم جواز معامله وکیل با خود را ا کیک می

 تکلیفی نه وضعی نهی : پنجمنظریه  

بیان حکم   بزرگواری مانند امام خمینی )ره(، سید مثمد کاظم ط اط ایی یزدی )ره( و میرزای قمی، پس از  فقهای 

صثت و ن وذ معامله در فرم مورد بث ، به دلیل قرار گرفتن وکیل در موض  ااهام، این نو  معامله را مکروه دانسته  

ان، اگرنه معامله وکیل با خود در برخی موارد ممکن است از  اند. به اعتقاد این فقیهو ارک  ن را بهتر معرفی کرده

لثاظ قانونی قابل ق وت باشد، اما به دلیل اینکه وکیل در معرم ااهام سوء است اده از موقعیت خود قرار دارد، این عمل  

، جلد  1380،  ؛ موسوی خمینی131  م،  2اا، جلد  باید از نظر اخلاقی و شرعی ناپسند شمرده شود )ط اط ایی یزدی، بی

 .(521و  2 صص، 3، جلد 1371؛ میرزای قمی، 48 م، 2

اند و این روایات به  کنند که من  معامله وکیل با خود را مطرح کردهاین فقیهان به طور خام به روایاای اشاره می

این روایات را در کنار  ای مورد استناد قرار گرفته است. با این حات،  نان  عنوان دلایل قاللین به عدم جواز ننین معامله

دهند. ط ق این روایات، اگر وکیل از خیانت  ای دیگر از روایات که دلالت بر جواز این نو  معامله دارند، قرار میدسته

ای موجب ااهام او نشود، این عمل جایز است. از این رو، فقهای  یا ال یس ن س خود مطمئن ن اشد یا انزام ننین معامله

 .اند این ا اسیر، معامله وکیل با خود را مکروه دانسته مذکور با اوجه به 

یکی از دلایل عمده این دیدگاه، قرار گرفتن وکیل در موض  ااهام است. این ااهام به دلیل احتمات این است که وکیل  

معاملاای  در انزام معامله، ن   شخصی خود را در نظر گرفته و در نتیزه ممکن است مناف  موکل را نادیده بگیرد. در  

شود، و در این صورت، من عت  مانند خرید و فروش، معمولاً مناف  مادی یکی از طرفین به ضرر طرف دیگر امام می

 .وکیل در انزام معامله، رال اً به ضرر موکل خواهد بود



 

بنابراین،  گیرد که وکیل در قرارداد وکالت موظف به رعایت ر طه و مناف  موکل است.  این نگرانی از  نزا نشأت می

اگر وکیل از این اصل ازاوز کند و به ن   خود عمل کند، در موض  ااهام سوء است اده از اختیارات و موقعیت خود  

 .قرار خواهد گرفت. در نتیزه، این عمل نه انها از نظر قانونی بلکه از منظر اخلاقی نیز ناپسند است 

ای وجود دارد، اما  که هرنند از نظر فقهی امکان انزام ننین معاملهبا اوجه به این نکات، بسیاری از فقها بر این باورند  

به دلیل مشکلات اخلاقی و احتمات اضاد مناف ، بهتر است که وکیل از این نو  معاملات اجتناب کند و به دن ات رعایت  

 .مصلثت و ر طه موکل باشد

 مطالعه تطبیقی در میان اهل سنت 

نظر  م جواز معامله وکیل با خود از نظر علما و فقیهان اهل سنت دنار اختلافنظریه اهل سنت در خصوم جواز یا عد

ای از نظر فقهی جایز  اواند با خود معامله کند و ننین معاملهاست. برخی از علمای اهل سنت معتقدند که وکیل می

کند، خود را به  ل عمل میاواند در حالی که به عنوان نماینده موکاست. این دیدگاه به معنای این است که وکیل می

به ع ارت دیگر، در نظر این گروه از علمای اهل سنت، هیچ مانعی از نظر   عنوان طرف دیگر معامله در نظر بگیرد. 

  م، 8، شماره 2م، جلد 1986شرعی برای معامله وکیل با خود وجود ندارد و ننین عملی پذیرفته شده است )بلیهی، 

136). 

ای ریرمزاز است و به طور مطلق  ن را  یگر از علمای اهل سنت بر این باورند که ننین معاملهای داما در مقابل، دسته

دانند. این گروه از فقها به این دلیل مخال ند که وکیل در ننین شرایطی در معرم ااهام قرار دارد و احتمات  باطل می

شود که  ها از  نزا ناشی میدارد. این نگرانیاین که وکیل در انزام معامله ن   شخصی خود را در نظر بگیرد، وجود  

کند. بنابراین،  برد و طرف دیگر ضرر میدر معاملاای مانند خرید و فروش، معمولاً یکی از طرفین معامله ن   مالی می

  ای با خود انزام دهد، ممکن است مناف  وکیل به ضرر موکل امام شود و این امر اضاد مناف  اگر وکیل بخواهد معامله

اند که معامله وکیل با خود، باطل  میان وکیل و موکل ایزاد کند. به همین دلیل، برخی از علما به صراحت اعلام کرده

اش همیون همسر، پدر، فرزند یا دیگر اقارب خود  است و حتی در صورای که وکیل م ی  را برای اعضای خانواده

 .( 63 ماا، خریداری کند، معامله باطل خواهد بود )مانیه، بی

دلایل مخال ان معامله وکیل با خود، در درجه اوت به عدم رعایت مصلثت موکل و اضاد مناف  میان وکیل و موکل  

گردد. این دیدگاه اأکید دارد که وکیل به دلیل نقشی که در نمایندگی از موکل دارد، موظف است که مناف   باز می

اواند  ای میخود به ن   شخصی عمل کند. زیرا انزام ننین معامله هایگیریموکل را در نظر بگیرد و ن اید در اصمیم

مناف  شخصی وکیل را در نظر بگیرد و به ن   خود معامله کند، که این به معنای سوءاست اده از موقعیت و اختیارات  

 .وکیل است 



 

کم را به طور عمومی  از سوی دیگر، برخی دیگر از علمای اهل سنت که مخالف معامله وکیل با خود هستند، این ح

دهند. این گروه از علما معتقدند که اگر وکیل برای خود معامله کند، این حکم به افرادی که  به همه افراد اسری نمی

اعضای  شهادت برای  وکیل  اگر  یعنی  رسید.  نخواهد  فرزند،  یا  پدر  همسر،  مانند  نیست،  نافذ  وکیل  حق  در  شان 

با قیمت »ثمن المثل« یا بیشتر انزام شود، در این صورت اش معامله کند، مشروط به ایخانواده ن است که این معامله 

رسند که اگر معامله به قیمت عادله )قیمت منص انه  معامله مزاز است. به ع ارت دیگر، این گروه از علما به این نتیزه می

 .امله جایز خواهد بودرود و معبازار( یا بیشتر انزام شود، اضاد مناف  بین وکیل و موکل از بین می

اش این است که وکالت از این جهت مطلق است  استدلات این گروه از علما برای جواز معامله وکیل با اعضای خانواده

و ا اوای ندارد که طرف معامله شخصی خارجی باشد یا یکی از اعضای خانواده وکیل. به ع ارت دیگر، از نظر این  

اش، به شرطی  اواند با هر کسی وارد معامله شود، از جمله اعضای خانوادهموکل میگروه، وکیل به عنوان نماینده و  

شود  که قیمت معامله مطابق با عرف و بازار باشد )ثمن المثل( یا بیشتر. در این صورت، هیچ اضادی در مناف  ایزاد نمی

 .اواند از موقعیت خود سوءاست اده کند و وکیل نمی

ها  اش از نظر مادی و مالی جدا از هم هستند و مناف  مادی  نکه وکیل و اعضای خانواده این استدلات به این معناست 

اش، اگر به صورت عادلانه انزام شود، نه انها  نیز از هم ا کیک شده است. در نتیزه، معامله وکیل با اعضای خانواده

قابل ق وت باشد. این دیدگاه اأکید دارد    اواند بر اساس حقوق عرفی و شرعی ورد، بلکه میاضاد مناف  به وجود نمی

اش از یکدیگر مززا است و بنابراین، معامله در این شرایخ از نظر فقهی مشکلی ندارد  که مناف  مادی وکیل و خانواده

 .(161-58 صص، 4م، جلد 1984)زحیلی، 

نهایت، اختلاف ب در  با خود،  بین علما در خصوم جواز یا عدم جواز معامله وکیل  م هوم و  نظر  ه عواملی همیون 

دهنده اهمیت  نظرها نشانماهیت وکالت، رعایت مصلثت موکل و اضاد مناف  وکیل و موکل بستگی دارد. این اختلاف

را  اعمات حقوقی  و اخلاقی در  اعاملات حقوقی است و ضرورت رعایت اصوت شرعی  مسالل اخلاقی و فقهی در 

 .شود یاد ور می

 کشور ها مطالعه تطبیقی با سایر 

 مصر  در حقوق

دهد که این قانون همسو با نظریه نهارم )عدم جواز معامله وکیل با خود( عمل  نگاهی به قانون مدنی مصر نشان می

نالب    208کرده است. ط ق ماده   بدون اجازه، به اسم کسی که از طرف او  قانون مدنی مصر، »جایز نیست شخصی 

بیان میاست، با خودش معامله نماید«. این ماده   کند که اگر شخصی دیگری را به عنوان وکیل در فروش  به وضوح 



 

منزت خود انتخاب کند و به او اجازه خرید  ن را نداده باشد، وکیل مزاز نیست که  ن منزت را برای خود خریداری  

مصر ریرقانونی  قانون مدنی    208کند، زیرا این عمل از مصادیق معامله وکیل با خود است که بر اساس نص صریح ماده  

 .است

کند، هدف او معمولاً  ای انتخاب میرا برای انزام معامله  وکیل در واق ، این ماده بیانگر  ن است که زمانی که شخصی  

دهد که اگر موکل ننین نیتی داشت،  این نیست که وکیل حق معامله با خود را داشته باشد. این نکته به وضوح نشان می

با شخص مورد وارد معامله می  او مستقیماً  نمینظر  انزام معامله  برای  انتخاب وکیل  به  نیازی  و  بنابراین،  شد  داشت. 

خواهد وکیل حق معامله  کند، فرم بر این است که او نمیرا برای انزام معامله معرفی می وکیلهنگامی که شخصی 

 .با خود را داشته باشد

ه انتخاب وکیل برای انزام یک معامله، یک قرینه قانونی برای  این نگاه از دیدگاه حقوقی و عملی به این معنا است ک

دهد اا به نمایندگی از او و نه به ن   شخص  کشف قصد و اراده موکل است. به ع ارت دیگر، موکل به وکیل اختیار می

در واق  از حدود    خود، معامله را انزام دهد. لذا، اگر وکیل خلاف این دستور عمل کند و اقدام به معامله با خود نماید،

 .اختیارات وکالت خود ازاوز کرده است

به عنوان اصیل از طرف  در صورای که وکیل علی ررم این ممنوعیت، معامله را به عنوان نماینده از طرف موکل و 

ی  شود. بنابراین، وکیل مسئولیت قانون خود منعقد کند، از نظر قانونی این اقدام او ازاوز از حدود وکالت مثسوب می

دهنده  که از حدود اختیارات خود ازاوز کند، باید پاسخگو باشد. این نگاه نشان  وکیل خواهد داشت و همیون هر  

و مسئولیت اختیارات  مسئله وکالت و رعایت حدود  قانونی در  و  به اصوت اخلاقی  انزام  اوجه  های وکیل در حین 

 .(419 م، 7م، جلد 1964معاملات است )سنهوری، 

 فرانسه  در حقوق

ویژه زمانی که نماینده  های خاصی قرار دارد، بهدر حقوق فرانسه، معاملات انزام شده اوسخ نماینده اثت مثدودیت

اوانند در خرید و فروش مشارکت  کسانی که می"قانون مدنی فرانسه اثت عنوان    1594کند. ماده  با خود معامله می

  "اوانند در خرید و فروش مشارکت کنند.نین خود ممنو  نیستند، میامام کسانی که ط ق قوا "کند که بیان می  "کنند

خواهد  طور صریح از برخی افراد از جمله سرپرستان و نمایندگان میکند و بهمثدودیتی را اضافه می  1596اما ماده  

بیان  ویژ ها و معاملات مشابه خودداری کنند. بهبرداری از معاملات مربوط به فروش در حراجکه از بهره ه، این ماده 

ها را ندارند و اقدامات  نها  برداری از فروش حراجطور ریرمستقیم حق بهرهطور مستقیم و نه بهافراد زیر نه به"کند:  می

مثکوم به بطلان است؛ سرپرستان مسئوت اموات موکلان خود هستند و نمایندگان مسئوت   - مند شوند اگر از  ن بهره -

 ".اندایندگی از طرف فروشنده  شنا شدهاموالی هستند که با نم



 

ها در نظر گرفته شده بود، رویه قضالی فرانسه این ممنوعیت  اگرنه این مقرره در ابتدا برای معاملات مرا خ با حراج

اند که نماینده  ویژه، مثاکم فرانسه اأکید کردهها گسترش داده است. بهعنوان یک قاعده کلی برای امام فروشرا به

ویژه در جایی که خطر سوءاست اده از مناف  موکل وجود دارد. این اصل در  زام معاملات با خود من  شده است، بهاز ان 

ها  شامل امام فروش  1596اقویت شد که اأکید کرد ممنوعیت ماده    1964نوام ر    12حکمی از دادگاه پاریس در ااریخ  

بر این نکته اأکید کرد که این ممنوعیت   1987ژانویه    27های حراجی. همینین، حکمی در ااریخ است، نه انها فروش

 .شودحتی زمانی که فروش با قیمتی که در نامه نمایندگی مشخص شده انزام شود، اجرا می

عنوان مثات،  های حقوقی نیز گسترش داده است. بها سیرهای حقوقی فرانسه این ممنوعیت را به نمایندگان شخصیت

های حقوقی  کند که این ممنوعیت شامل نمایندگان شخصیتاستدلات می  1786ژولن    17یک نظر صادره در ااریخ  

بطلان ننین معاملاای را نس ی اوصیف کرده است، به این معنی که در    1988نوام ر    29شود و یک نظر دیگر از  می

 .اواند اصلاح شودحالی که معامله ممکن است باطل باشد، در شرایخ خام می

 ان در حقوق انگلست

اواند طرف قرارداد با موکل باشد. این به این معناست که زمانی که از یک  در حقوق انگلستان، نماینده )یا وکیل( نمی

زمان نماینده خود و موکل در  ن قرارداد باشد.  اواند همشود که یک قرارداد را منعقد کند، او نمینماینده خواسته می

اواند برای هر دو طرف معامله بدون رضایت واضح و صریح از سوی  نماینده نمیاین مطابق با اصل حقوقی است که 

 .موکل عمل کند

با این  قانون مدنی سوریه برخلاف حقوق فرانسه، به طور صریح به مسئله معامله با خود اوسخ نماینده نپرداخته است. 

نماینده با خود بهاین قانون استن اط کرد که معامل  669و    668اوان از م اد مواد  حات، می طور ضمنی ممنو  است.  ه 

بیان می  668ماده   امور مشخصبند سوم  نامه مثدود است، که این  شده در وکالتکند که اختیارات نماینده فقخ به 

می نمینشان  نماینده  بهدهد  اختیاری  ننین  اینکه  مگر  کند،  مشارکت  خود  با  معاملات  در  در  اواند  خام  طور 

 .ه باشدنامه ذکر شدوکالت

 با خود و آثار آن  وکیلشناسی معامله آسیب

به  وکیل معاملات   ویژه در قوانین مدنی کشورهای مختلف،  با خود یکی از مساللی است که در حقوق مختلف دنیا 

ای که از طرف موکل اختیار  شود که وکیل یا نمایندهمورد اوجه قرار گرفته است. این نو  معامله به زمانی اطلاق می

گیرد. با وجود اینکه در برخی موارد، انزام این نو  معاملات  ام معامله را دارد، خود نیز طرف دیگر معامله قرار میانز

می موارد  از  بسیاری  در  اما  است،  مزاز  قانونی  نظر  خود  از  این  که  شود  مناف   اضاد  و  سوءاست اده  به  منزر  اواند 



 

شناسی این نو  معاملات را مورد بررسی قرار دهیم  قصد داریم  سیب  دن ات دارد. بنابراین، در این بخشهایی به سیب

 .و  ثار  ن را اثلیل کنیم

ای با خود انزام  در برخی شرایخ، وکیل به دلایل فردی ممکن است از طریق اعطای نمایندگی از طرف موکل، معامله

جسمی قادر به حضور در مراج  مختلف    عنوان مثات، در مواردی که فرد به دلیل بیماری، پیری یا مشکلات دهد. به

اواند به شخص دیگری نمایندگی دهد اا اقدامات لازم را انزام دهد. این  برای اکمیل اسناد و امور قانونی نیست، می

ویژه در معاملات مربوط به املاک ریرمنقوت اهمیت دارد، زیرا انتقات این اموات ارلب نیازمند حضور  نو  نمایندگی به

مراج  به  در  شرایطی،  نماینده میمختلف است. در ننین  معامله اوسخ  انزام  اگر  طور موقت،  اما  باشد،  م ید  اواند 

 .نماینده خود طرف دیگر معامله شود، امکان سوءاست اده وجود دارد و این خود یک  سیب به حقوق موکل است

به شرایخ موجود در قراردادهااز دیگر دلایل این نو  معاملات می عنوان مثات، در برخی موارد  اشاره کرد. به  اوان 

می شرط  خریدار  برای  خریدار  فروشنده  شرایخ،  این  در  بیندازد.  اعویق  به  معینی  مدت  برای  را  فروش  که  گذارد 

انتقات  نمی این شرط ممکن است در ظاهر  به شخص دیگری منتقل کند.  این مدت  انقضای  از  پیش  را  معامله  اواند 

طور مشروط علیه فروشنده اقدام کند و پس از اامام  اواند بهاما با اعطای نمایندگی، خریدار میرسمی را مثدود کند،  

صورت  طور ریرمستقیم راهی را برای انزام معامله بهمدت، معامله را به خود یا شخص دیگری منتقل کند. این روش به

 .دن ات داشته باشد های قانونی بهیبکند که ممکن است اضاد مناف  و  سریرمستقیم و با نمایندگی باز می

با خود، مشکلات قانونی و قضالی است. در برخی موارد، به دلیل مشکلات قانونی    وکیلیکی دیگر از دلایل معامله  

نیست یا مدت زمان زیادی طوت مییا دستورات قضالی، انزام انتقالات قطعی امکان کشد. در ننین شرایطی،  پذیر 

طور موقت و با اأخیر، معامله را به خود یا شخص دیگری منتقل کنند. این  طریق اعطای نمایندگی، بهاوانند از  افراد می

طور ریرقانونی  ویژه زمانی که افراد به دن ات جلوگیری از مصادره اموات یا فرار از دین باشند، ممکن است بهعمل به

اواند مشکلات جدی برای    سوءاست اده از نمایندگی میها است اده شود. این نو عنوان راهی برای فرار از مثدودیتبه

 .های دیگر ایزاد کند و باید از  ن جلوگیری شودموکل و طرف

دهد. یکی از  انها در سطح فردی بلکه در سطح اجتماعی و اقتصادی نیز خود را نشان میاما  ثار این نو  معاملات نه

ا خود معامله کند و این معامله از نظر قانونی معت ر باشد، موکل موظف   ثار  ن در مورد طرفین معامله است. اگر وکیل ب 

ها باشد و نه در نارنوب قوانین اکمیلی. این مسئله  است م اد قرارداد را اجرا کند، نه این م اد در نارنوب عرف

را مدنظر قرار    شود که وکیل از اختیارات خود سوءاست اده کرده و در معامله مناف  شخصی خودزا میوقتی  سیب

های وکیل باید مورد بررسی قرار گیرد و اگر از حدود اختیارات خود  دهد. در ننین شرایطی، اعهدات و مسئولیت

 .ازاوز کرده باشد، معامله ریرمعت ر و باطل شناخته خواهد شد 



 

معامله   دیگر  می  وکیلاثر  مشخص  صورای  در  خود  بهبا  ابزار  این  از  نماینده  که  پوشود  از عنوان  فرار  برای  ششی 

ها یا مشکلات مالی است اده کند. در این نو  معاملات، وکیل ممکن است از حق خود  ها و از جمله بدهیمسئولیت

برای انزام معامله است اده کند اا از مشکلات قانونی فرار کند یا مات موکل را از دسترس طل کاران خارج کند. این  

ای قانونی دیده شوند، اما در واق  پوششی برای مخ ی کردن  عنوان معاملهاهر بهنو  معاملات، اگرنه ممکن است در ظ

 .اواند حقوق موکل و افراد دیگر را اهدید کندطور جدی میهای نادرست و ریرقانونی هستند که بهنیت

بهبا خود ارلب دارای اثرات پیییده  وکیلاز نظر شخص ثال ، معاملات   نماینده  ستقیم با خود  طور مای است. اگر 

وجود  ورد. در حقوق، هرنند امکان استناد  معامله کند، این نو  معامله ممکن است برای شخص ثال  نیز مشکلاای به

به ننین معاملاای برای طرفین قرارداد وجود دارد، اما برای شخص ثالثی که در این معامله دخالتی نداشته است، امکان  

ویژه در مواردی که نیت یا انگیزه اصلی در انزام معامله پنهان  ای وجود ندارد. بهایزاد حقوق بر اساس ننین معامله

های ثال  از  ن سوءاست اده کنند یا درگیر مشکلات قانونی  باشد، این نو  معاملات ممکن است باع  شود که طرف

 .شوند 

یخ خام این نو  معاملات ممکن  دهد که اگرنه در برخی شرابا خود نشان می وکیلشناسی معامله در نتیزه،  سیب

به معاملات میاست  این  اما  باشد،  م ید  شوند که  طور موقت  مناف   اضاد  و  اختیارات  از  سوءاست اده  به  منزر  اوانند 

اأثیرات من ی زیادی بر طرفین و جامعه خواهد گذاشت. به همین دلیل، قوانین بسیاری از کشورها این نو  معاملات را  

 .های احتمالی جلوگیری کنندها و سوءاست ادهاند اا از  سیبهای خام قرار دادهیتاثت نظارت و مثدود

 نتیجه گیری 

برانگیز در حقوق و فقه است که نیازمند اوجه دقیق به  مسئله معامله وکیل با خود یکی از موضوعات پیییده و نالش 

طور کلی نتیزه همکاری اراده دو طرف است و  بهاصوت حقوقی و فقهی است. همانطور که در متن اشاره شد، عقد  

ها است. با این حات، از  نزا که رابطه س  ی بین اراده و عقد یک رابطه اعت اری  اعدد طرفین عقد مستلزم اعدد اراده

اواند نقش هر دو  اواند در حقوق منزر به اشکیل عقد شود. بنابراین، شخص واحد میاست، اعدد اعت اری اراده می

ویژه در وکالت، پذیرفته شده است. با این حات، اعارم مناف   عقد را ای ا کند و این موضو  در برخی موارد، به طرف

 .کند هایی همراه میها و ممنوعیتطرفین و امکان سوءاست اده از اختیارات وکیل، این نو  معاملات را با مثدودیت

راستا  خود، با اصل حاکمیت اراده افراد در اعمات حقوقی همبر اساس این اثلیل، ا صیل در حکم معاملات وکیل با  

ویژه در  است و با یکی از اهداف اصلی وکالت که اسهیل امور برای موکل است، سازگاری دارد. از منظر فقهی، به

لی جایز  طور اصوکند، ننین معاملاای بهاش مانند همسر یا فرزندان خود معامله میمواردی که وکیل با اعضای خانواده



 

پذیری  دهنده انعطافاواند در ننین مواردی اقدام کند. این دیدگاه نشاناست زیرا ط ق اطلاق وکالت، نماینده می

 .کندروز میطور پویا و با اوجه به شرایخ روز، نظر فقها را در مساللی نون وکالت بهاجتهادی در فقه شیعه است که به

طور کلی این معاملات  ها در مورد معامله وکیل با خود وجود دارد که برخی بههایی در نظرات فقبا این حات، ا اوت

دانند. این اختلاف نظرها  دانند، در حالی که برخی دیگر ننین معاملاای را اثت شرایخ خاصی جایز میرا مزاز نمی

به اصوت  نشان مستند  به روز و  اجتهاد در فقه جع ری است که همیشه  پویایی  منطقی و مستدت است.  دهنده انو  و 

اواند موجب  ای مانند وکالت و معاملات وکیل با خود، اجتهادات مختل ی وجود دارد که میبنابراین، در مسالل پیییده

 .های قضالی شودنالش 

گذاران باید دقت کنند که قوانین موضوعه با اوجه به فقه روز و نظرات اجتهادی ااییرات لازم را  در این زمینه، قانون

طور صریح و ش اف وض  نشوند، ممکن است باع  اشتت  را و بروز مشکلاای  در خود بگنزانند. زیرا اگر قوانین به

به ن اشند و در موارد سکوت قانون،  ویژه در  در رویه قضالی شوند. همینین، بسیاری از قضات ممکن است مزتهد 

اواند باع  طولانی شدن  های اجتهادی دارند. این امر میه، نیاز به هدایت از نظری"معامله وکیل با خود"مساللی مانند 

قانون  یین دادرسی مدنی، در مواردی که قضات مزتهد    3قانون اساسی و ماده    167ط ق اصل    .روند دادرسی شود

ی  گذاران رجو  کنند اا  را و اصمیمات قضالی با مشکلات کمترطور صریح به اجتهادات فقها و قانوننیستند، باید به

طور ش اف در زمینه مسالل حقوقی خام مانند معاملات  شود که قوانین بهار میرو شوند. این مهم زمانی ملموسروبه

 .وکیل با خود وض  شوند اا از بروز مشکلات در روند دادرسی جلوگیری گردد

لل مختلف حقوقی، ضروری  های قانونی در مسارسد که برای جلوگیری از اشتت  را و بروز نالش نظر میدر نهایت، به

راستا با اجتهادات فقها  طور دقیق و با اوجه به اصوت فقهی و حقوقی روز ادوین شوند. قوانین باید هماست که قوانین به

عدالت   اجرای  زمینه  در  مشکل  هرگونه  از  اا  باشند  اجتماعی  و  اقتصادی  شرایخ  و  جامعه  روز  نیازهای  همینین  و 

ارای این  به  بهجلوگیری کنند.  این زمینه میب،  به ود روند دادرسی و عدالت  روزرسانی قوانین حقوقی در  به  اواند 

 .کمک کند 
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